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Przedmowa

Monografia zawiera materialy miedzynarodowej konferencji naukowej pod ty-
tufem ,,Lingwokulturologia w glottodydaktyce i badaniach jezykoznawczych”,
zorganizowanej w maju 2022 roku w siedzibie Akademii Humanistyczno-
-Ekonomicznej w Lodzi.

Temat przewodni obrad to lingwokulturologia oraz jej implikacje glotto-
dydaktyczne, ze szczegélnym uwzglednieniem roli i miejsca jezyka obcego
w komunikacji miedzykulturowej. Czesciami skfadowymi szeroko rozumia-
nej lingwokulturologii sg, jak wiadomo, dwa rodzaje kompetencji: lingwokul-
turologiczna i interkulturowa. Badania o charakterze lingwokulturologicznym
wymagajg przede wszystkim konkretyzacji przedmiotu badan w relacji kultu-
rologia—jezykoznawstwo, w kontekscie ich wzajemnych powigzan oraz uwa-
runkowan. Referaty wygloszone podczas konferencji dotyczg niejednoznacz-
nie interpretowanych poje¢, takich jak transformacja migdzykulturowa oraz
lingua mentalis (koncepty kognitywne i kulturowe), z uwzglednieniem czynni-
kéw narodowosciowo-kulturowych, determinujacych komunikacje miedzy-
kulturows.

Konferencja, z racji szerokiej formuly tematycznej, to réwniez forum pre-
zentacji wynikow pracy naukowej w dyscyplinie jezykoznawstwo. Mamy na-
dzieje na wieloaspektowe korzysci plynace z realizacji projektu ,,Lingwokul-
turologia w glottodydaktyce i badaniach jezykoznawczych”, realizowanego
w ramach Programu Narodowej Agencji Wymiany Akademickiej ,Welcome
to Poland”. Jego wartoscig naukows jest wymiana do§wiadczen i osiggnig¢ na-
ukowych lingwistow z réznych zakatkow swiata, pozwalajgca ustali¢ aktual-
ny stan i kierunki badan w zakresie jezykoznawstwa i nauk o komunikacji.

Uczestnicy konferencji to jezykoznawcy z Polski oraz przedstawiciele uczel-
ni zagranicznych, m.in. z Hiszpanii, Litwy, Serbii oraz Bialorusi.

Redaktor naukowy
dr hab. prof. nadzw. Krzysztof Kusal



Anna Bielska @ https://orcid.org/0000-0003-0614-354X
Akademia Humanistyczno-Ekonomiczna w todzi

e-mail: a.bielska@o?2.pl

Pull over or pullover? Puns in AVT

Abstract

The Author focuses on puns in AVT. The purpose of the article is to demonstrate that
a difficult task to render a play on words in a comedy and superhero movie is not an
impossible task to accomplish. There are a lot of obstacles and difficult choices a trans-
lator needs to make, but a good dose of creativity is to facilitate the translation process.
A proper understanding of a pun in a SL determines the correct rendition of utterances
that abound in ambiguity and contribute to the enhancement of the humoristic effect
of the Polish films. The analyzed movie fragments demonstrate that Polish versions
usually contain creative and sometimes unexpected ideas of translating puns to the
target language making Polish dialogues appreciated by the viewers.

Keywords: puns, ambiguity, target viewer, AVT

Introduction

Films serve various purposes. They are to scare, amuse, entertain, educate or
interest. Regardless of the aim, all film genres are to arouse certain emotions.
The above-mentioned amusement is to be analyzed more thoroughly.

Humor, which is indispensable in all comedies, is never easy to generate.
Some people even say that making a person laugh is the hardest part. Thus, it
comes as no surprise that all dialogues in a film should be carefully measured.
The task is not only elaborate in a source language (SL) but it is ever harder in
a target language (TL), especially when a joke is a culture-bound element. For
this reason, an audiovisual translator needs to show both creativity and excel-
lent command of a TL and even these skills may not be sufficient to mirror the
exact humor, equally funny to a target viewer.

In this article, a linguistic structure of humor will be analyzed. To be more
precise, the main attention will be focused on puns, which are a very specific
humorous device. The author will exemplify selected dialogues and utterances
to study jokes in greater detail. Are they equivalently funny in a SL and a TL?
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If not — what was the most problematic element to render? Are there any ex-
amples of puns that sound better in a SL? Could a joke be translated differ-
ently in order to get a humorous tone? The article answers these questions.

For the analysis, three different films have been chosen, i.e. Dumb and
Dumber (1994), Netflix — voce-over; Thor: Ragnarok (2017), DVD - dubbing:
Jakub Wecsile, Waldemar Modestowicz.

What is humor?

Humor has been present in the research ever since Plato and Aristotle distin-
guished between “de re” and “de dicto” (Attardo, 2017, p. 2), which matches
today’s verbal and non-verbal humor. The former depends on linguistic struc-
ture of a language and consists of puns and ambiguity. The latter, is more
pragmatic.

Modern concepts define humor as “the quality in something that makes it
funny; the ability to laugh at things that are funny” (Oxford Learner’s Diction-
ary, humour, n.d.). Janet Holmes sees humor as utterances which are identified
by the analyst, on the basis of paralinguistic, prosodic and discoursal clues, as
intended by the speaker(s) to be amusing and perceived to be amusing by at
least some participants (Holmes, 2000, p. 163).

Less scholar definitions are formulated by comedy actors. The first one to
embrace the concept of humor is Rowan Atkinson who clarifies that “an ob-
ject or person can only become funny by behaving in an unusual way, being in
an unusual place or being the wrong size” (Funny Business, 1992). Moreover,
Jim Carrey notices that “the funny thing is when you start feeling happy alone,
that’s when everybody decides to be with you” (71 Best Jim Carrey Quotes...,
2021). On the other hand, John Cleese says that “comedy always works best
when it is mean-spirited” and adds that “humor is incredibly positive [and] life
advancing. There’s medical research to show that it improves your antibodies.
It’s all about sense and perspective” (Brainly Quote, n.d.).

There are a few linguistic structures that serve to reflect humor. Puns are
one of such devices but they inevitably carry difficulties as the biggest prob-
lem is to find a similar equivalent in a TL. This is why an audiovisual transla-
tor needs to face a significantly challenging task.
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About puns

Oxford Advanced Learner’s Dictionary defines puns as “the clever or humorous
use of a word that has more than one meaning, or of words that have different
meanings but sound the same” (Oxford Learner’s Dictionary, pun, n.d.).

Employing a play on words is an elaborate task. Apart from the obvious and
well-known meaning, a comedy effect requires using a phrase or an expres-
sion in a more ambiguous manner. Indeed this ambiguity, can also arise from
the use of homophones, homographs, polysemic words, compounds formed
using the syllables from two or more other words and sometimes even purely
visual elements. Creating a pun is therefore very much an exercise in style, of-
ten consisting in combining several cultural references and linguistic varia-
tions (Alexander, 1997).

When a SL joke leads to ambiguity for a target viewer, a translator should
not avoid it in a TL since a vague utterance is usually employed for a reason
as an essential part of a humorous scene. It is therefore a challenging task that
does not always weigh in favor of a AVT.

Punsin AVT

When a film serves to entertain, it entails certain dose of humor which is wel-
come by the viewers but problematic for an AV translator. The linguistic obsta-
cles are especially visible when they refer to puns. Manipulating and altering
the linguistic level of a sentence involve a good dose of creativity which should
bring the most preferable outcomes in a TL.

Dumb and Dumber is the first film to be analyzed. The SL presents an ex-
ample of the name of the company that a viewer sees on a van.

ST (00:06:19)2 T
Mutt Cutts Psi Fryzjer
2 hh:mm:ss.

The Polish translation does not reveal any play on words as a viewer only gets
the basic message that refers to the name of the company, i.e. “dog groomer”,
deprived of a rhyme and typos. The original proves to be more elaborate. The
noun “mutt” concerns a dog that is not of a particular breed. Adding “cuts”
suggests what the company profile is. In this particular case, the word has
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been built of a noun “cut” but dubbing the last consonant makes it similar in
sound to the previous “mutt”. This deliberate action, though linguistically in-
correct, brings the intended purpose. To accurately render this name, a transla-
tor would have to take into consideration this similarity. Thus, “psi fryzjer” does
not mirror the original and its pun. If a translator wanted to skip the rhyme,
they could at least stick to the kind of film which is slightly obscene. One of
possible translations could be “Wygolona Suka”l. Another solution, including
a similar pun, would be “PIESzczot”? or “Psyzjerski salon™3.

Another scene refers to a situation when Lloyd and Harry, who are the main
characters, leave a note to apologize to the gas man for not paying the bills.

ST(00:21:11 - 00:21:31) T

“Dear Gas Man “Drogi Gazowniku

Packed up and drove Pojechalismy do

to Aspin. Sorry about Aspen.

the $”

“Gas Man” “Gazownik”

How the hell do they know that I got gas? Skad wiedza, Ze mecza mnie gazy?

This scene can be divided into two parts. The first one points to the note and
the second one is a direct comment on the information left by Lloyd and Harry.
The note contains two ambiguities as “gas man” brings connotations to “gas”
that is produced in your stomach or intestines causing an uncomfortable feel-
ing. Apart from this, there is also a typo as “Aspin” should be spelled “Aspen”.
The translator successfully notices the ambiguity that refers to a “gas man” and
renders into “gazownik” that suggests both a profession and stomach problems.
Unfortunately, the typo has been overlooked and the Polish viewer only sees
“Aspen”, which counts against the original. Misspelling the name of the city
shows that the main characters are uneducated, which precisely matches their
silly way of thinking and how they verbalize their thoughts. Thus, this over-
looking in the Polish version prevents the target viewer from embracing the
whole scene. The reply to the note is an example of a translation that takes into
account the play on words. Both the original phrase “to get gas” and its Pol-
ish version “meczg mnie gazy” employ the noun “gas” as a stomach problem,
which adds humor to the scene. Without this choice of words, a Polish viewer
could never understand the misinterpretation of the note.

1" Author’s own ideas.

2 Author’s own ideas.
3 Author’s own ideas.
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Another scene points to the nickname of a bad guy that bullies Lloyd and
Harry. Lloyd lies to punish the guy and rip him off. He tells the waitress:

ST (00:24:55 — 00:25:00) T
Sea Bass and the fellas Kufel z chtopakami
offered to pick up our check. chca za nas zaptacic.

This utterance shows two different language versions of the nickname. The
original “Sea Bass” means a sea fish but the Polish translation means so much
more than that. The Polish viewer hears “Kufel” which perfectly matches the
scene as the bully loves beer and Lloyd is actually ordering him one. For this
reason, the Polish translation communicates more information than the Amer-
ican counterpart.

The next scene is a vivid example of a pun. While driving their van, Harry
is talking to the policeman:

ST(00:27:33 — 00:27:44) T

— Pull over! — Stancie!

—No. It's a cardigan but — | co za sweter mnie,
thanks for noticing. ze jade na stojaco?

The phrasal verb that is employed here plays a crucial part in the pun. The
ambiguity refers to the fact that the verb can be used also as a noun. The verb
“to pull over” means to stop the vehicle at the side of the road, whereas “a pull-
over” is a sweater. This is why Harry crabs his “pullover” to allude to a piece
of clothing and to deliberately avoid stopping. This humorous scene does not
find its equivalent in TL. The translation problem is even bigger when a ges-
ture is to be included in the pun. Unfortunately, both variants with or without
the gesture are absent in the Polish version. The translation is not understand-
able, not clear and not humorous to a target viewer or at least not as funny as
the original. “Stancie” and “jecha¢ na stojaco” seem to be far apart when the
context and gesture are taken into account. Nevertheless, it is possible to face
this translation challenge. If the gesture of grabbing the sweater was to be ig-
nored, one of many solutions of translating this line could be:

— Zatrzymaj sie z boku!

- Janie z tych!4

4 Author’s own ideas.
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The connotation to a pervert, “zbok”/“zboczeniec” can be spotted. But if the
gesture was to be included, then the translation could be as follows:

— Ale pan jedziesz!

— To nowe perfumy, ale dzigki, ze pan wtadza zauwazyl.>

Here, the connotation to perfumes is noticeable as the verb “jedziesz” re-
fers to a bad smell whereas “perfumy” mirrors this verb. The pun can be em-
ployed but the final decision whether this scene is humorous or not will be-
long to the viewer.

The next scene is a direct comment on Joe Mentalino’s death. Lloyd says to
Harry:

ST (00:45:19 — 00:45:26) 7

Life’s a fragile thing, Har. Zycie to krucha rzecz.
One minute you're chewing on a burger. Zujesz sobie hamburgera
The next minute, you're a dead meat. aza chwile ciebie zuja.

The original allusion points to a “burger” as Joe dies in a bar while eating
one. He had a stomach ulcer but only after Lloyd gives him pills that appear to
be a rat poison Joe dies. Thus, Lloyd refers to eating a burger and then a “dead
meat” to illustrate the unpredictable nature of life and death. The idiom that
is being employed here, “to be dead meat”, means to be in serious trouble or
even not to walk away from a situation alive. A Polish translator needs to face
a lexical challenge as it is problematic to find a direct counterpart that would
mirror the original pun and consequently sound humorous. In a Polish AVT
a viewer hears about the verb “zu¢” and its passive form “by¢ zutym”. Although
the passive form does not have a doer of the action, it can be assumed that the
translator had in mind bugs which consume a body when it starts decompos-
ing. This translation reflects the original pun though with different words. It
is debatable whether the original is funnier but the Polish counterpart does
not fall behind.

Since the main characters are going after a woman, Mary, the next example
presents dissimilar variants of her last name.

5 Author’s own ideas.
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ST (00:58:09 — 00:58:26) T
—What's her last name? — Jak sie nazywa?
I'll look it up. Inajde w ksigzce.
[...] [...]
—Startswithan’S’ —Zaczynasiena’s’
S-swim, Swamie, sekta, suka,
S-slippy, Slappy, syfy, sutek,
Slimin, Solomon, stoma, suron, Swanson?
Simin, Sal,
Swenson, Swanson?

The first difference stands out when a number of options are to be counted. In
the original the viewer hears ten variants of the last name, whereas in the Polish
version there are only seven of them. The difference is not overwhelming and it
still allows the viewer to spot Lloyd’s uncertainty which adds humor to the scene.
The utterance is funny for two reasons — the word does not exist (e.g. Simin) or
brings ambiguous connotations (e.g. Slappy). The Polish translator successful-
ly renders the American counterparts of the last name as the viewer hears both
funny variants (e.g. sekta, stoma, syfy), variants with sexual connotations (e.g.
suka, sutek) and the word with no dictionary entries (e.g. suron). As a result, the
funny aspect of the scene has been caught in two language versions.

As the film abounds in sexual connotations and sometimes even vulgar ex-
pressions, it should come as no surprise that the next scene sounds obscene.

ST(01:09:11 - 01:09:13) M

Nice set of hooters you got there. Masz tadng pare puchatek.

Harry utters this sentence to Mary during a charity ball to preserve endan-
gered species, i.e. owls. As a consequence, the word “hooter’ can be justified
as it has three different meanings: “the device in a vehicle, or a factory, that
makes a loud noise as a signal; a person’s nose, especially a large one; a wom-
an’s breast” (Oxford Learner’s Dictionary, hooter, n.d.). To match the scene, the
meanings pointing to the noise (bird’s noise) and breasts should be considered.
Since the allusion to breasts is noticeable, the woman’s reaction is understood.
Her outrage and shock are quickly neutralized when Harry explains that he
means the owls. Finding the appropriate pun in Polish that would point to the
birds (or the noise they make) and breasts is not easy. The translator suggests
“puchatki”, which is a decent proposition. Another equivalent that sounds am-
biguous as it points to both noise and breasts is “klaksony”®. If a translator

6 Author’s own ideas.
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wanted to employ a word that suggests a fluffy and sweet nature of the birds,
one possibility would be to use the word “przytulaski””. These equivalents
prove that finding the right word to mirror the original pun is only seemingly
difficult. The only difficulty lies in being creative.

Not every example is possible to render without any changes to the origi-
nal. The next utterance, when Harry talks to Mary, is to demonstrate the dif-
ficulty in translation.

ST(01:09:56 — 01:10:05) T
— One time we successfully mated — Kiedys udato mi sie skrzyzowa¢
a bulldog with a shih tzu. collie i pinchera.
— Really? That's weird. — Naprawde? Dziwaczne.
—Yeah. We called it —Tak. Nazwalismy go
a bullshit. cholera.

The original pun shows a funny linguistic combination of two breads “bull-
dog” and “shih tzu”. The result of the word mixture is “bullshit” that is a vulgar
expression but humorous to the viewer. The Polish translator creates a similar
combination but using identical breads to create the same effect would be im-
possible. Fortunately, the original was not left without a translation. Instead,
the viewer hears that mixing “collie” and “pincher” results from “cholera” that
is also a vulgar but funny expression. Consequently, the original pun finds its
successful Polish counterparts, which ought to be appreciated by the viewer.

The next film, Thor: Ragnarok, proves to present a very successful transla-
tion of puns. The scene where Executioner wants to make a good impression
in front of two young women exemplifies the play on words in both SL and TL.
He takes out two guns taken from Texas and says:

ST (00:06:33 — 00:06:41) T

| even name them Nadatem im nawet imiona
Des and Troy Ros i Wala

You see... Bo widzicie. ..

When you put them together Jak sie je ztaczy razem, to sie
they destroy. rozwala.

Executioner juxtaposes “Des” and “Troy” to point to the intended use of the
guns. Combining the two words together results in a verb “destroy”, which is
almost identical in Polish. In the TL version there is “Ros” and “Wala” that form
a verb “rozwala”. There is only one difference - the consonant ‘s’ instead of Z’.

7 Author’s own ideas.
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If the spelling was to be preserved, there would be a grammatically incorrect
verb “roswala”. Consequently, replacing the consonant contributes to the cor-
rect form of the verb, thus works in favor of the translation.

Another example presents different variants of one of the Nine Realms when
Grandmaster is deforming the name of Thor’s home. This deliberate action
sounds humorous in both languages.

ST(00:39:33 — 00:39:49) T
— Ass-place, Assherg. — Azbest, Asfalt.
— Asgard. — Azgard.

Grandmaster alters the name Asgard to make it sound ridiculous. He says
“Ass-place” where he directly refers to “ass”. Another association is formed with
the use of “Assberg” instead of “Iceberg”. These words have the accurate Polish
equivalents as the viewer hears equally unfortunate and not favorable words.
At first, there is “Azbest” which is “a soft grey mineral that does not burn and
can be woven into material, used especially in the past in building as a protec-
tion against fire or to prevent heat loss. Asbestos is dangerous [even cancer-
ous] if you breathe it in” (Oxford Learner’s Dictionary, asbestos, n.d.). “Ass-
berg” and “Asfalt” have very little in common but both starts with ‘a’ which is
the main point in this scene. Thor, exasperated, corrects Grandmaster by say-
ing the right name of his home i.e. “Asgard” which is almost identical in both
languages. This rendition sounds humorous in SL and TL which proves the
translation to be successful.

The last example refers to the scene where Korg welcomes Thor in Grand-
master’s prison. Due to the fact that Korg is made of rocks, the pun is no-
ticeable.

ST (00:39:34 - 00:39:50)

T

The pile of rock
waving at you. Here.
[...]

I'm made of rocks,
as you can see.

[...]
[...]

Unless you're made of scissors.
Justalittle
rock — paper — scissors.

But don't let that intimidate you.

Tu jestem. Méwi do

ciebie kupa gruzu. Czesc.
[...]

Jestem z kamieni

jak widzisz.

[...]

Ale nie ma mnie sie co bac.
[...]

Chyba, ze jestes kosa.
Rozumiesz. Jak w tym przystowiu, ze
trafita kosa na kamien.
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In the original the direct association is formed by juxtaposing “rock” with
a popular game for children “rock - paper - scissors”. The Polish translation
is, however, different. In Polish there is also a game that involves “papier”, i.e.
“papier — kamien - nozyce” but the translator rejects this obvious equivalent
and decides to employ a proverb instead — “trafita kosa na kamien”. Although
this translation is more unusual, the overall outcome gives desirable effects
since it is funny and unordinary. Juxtaposing “kamien” with “trafifa kosa na
kamien” matches the context as Korg is telling Thor not to be afraid of him
unless there is a reason. The viewer should appreciate the translation because
it serves the same purpose as the original.

Conclusion

There are numerous problems that a translator needs to face in order to make
a target text as humorous as the original. The funny aspect of the scenes should
be of the highest priority in AVT. It is worth pointing out that preserving iden-
tical humor in all lines, in all utterances in the TL is never easy and requires
a good dose of creativity.

The film Dumb and Dumber is a comedy. The humor involves various sit-
uations, gestures, funny faces and puns. The author of the article focuses on
puns showing that in prevailing number of cases the play on words is trans-
lated successfully and maintains the original style. But there are also exam-
ples of utterances in the TL where, in the author’s subjective opinion, humor
finds less fortunate translation. In such instances, the author suggests her
own ideas of mirroring the SL in the TL. The problems with rendering the
play on words in the above-mentioned examples, are mainly related to situa-
tions that narrow the language variants to be employed. Thus, not only does
the translator have to invent a creative and brilliant counterpart to match
the source humor but also he is obliged to mirror the actor’s gestures and
the situation. Combining all elements that create humor is linguistically dif-
ficult, for instance the dialogue between Harry and the policeman where
the phrasal verb, “pull over”, was used together with the gesture of grabbing
the sweater. Or the ambiguity of “hooters” used in two different senses. All
things considered, the film Dumb and Dumber is funny in both languages
and most translated lines mirror the original humor and should be appreci-
ated by the viewer.

The next movie, Thor: Ragnarok, is a superhero film with a lot of examples
of humorous utterances. A mixture of humor and fantasy gives unexpected
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results in the TL. The film presents successful instances of translation that in-
volve all funny aspects of the scenes, thus there was not necessary to suggest
different options in the TL.

To sum up, the analyzed examples of humor reflected with the use of a spe-
cial device, i.e. puns, show that there is no common rule telling a translator
how to deal with a play on words. Each case needs to be treated individual-
ly and creatively in order to achieve the final goal - to make the viewer like
the film and laugh in exactly the same moments that a source viewer finds
funny too.
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Streszczenie
Pull over czy pullover? Gra stow w ttumaczeniach audiowizualnych

Autorka artykutu skupia si¢ na grze stéw w przekiadach audiowizualnych. Celem
pracy jest pokazanie, ze ttumaczenie gry stéw z jezyka zrédlowego na jezyk docelowy
nie oznacza zubozenia jako$ciowego przekladu. Badaniu poddane zostaty fragmenty
komedii i filmu o superbohaterach. Ttumacz audiowizualny musi stawi¢ czoto wielu
wyzwaniom. W procesie przekiadu kreatywnos¢ jest pomocna, a wrecz niezbedna.
Poprawne zrozumienie gry stéw, ktéra cechuje dwuznacznosé, przyczynia si¢ do po-
zytywnego odbioru filmu przez widza docelowego. Wlasciwa interpretacja warunkuje
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przystepnos¢ jezyka i moze przyczynic sie¢ do wzmocnienia efektu humorystycznego
polskiej wersji jezykowej. Analizowane przyklady pokazuja, ze ttumacze zazwyczaj
wykazywali sie kreatywno$cia, a ich wybory translatorskie nierzadko byly zaskaku-
jace, co zostalo docenione przez odbiorcow.

Stowa kluczowe: gra stéw, dwuznaczno$¢, odbiorca docelowy, przektad
audiowizualny
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Uciele$niony umyst, ucielesnione poznanie,
uciele$niony jezyk, czyli jak rozwéj nauk
kognitywnych doprowadzit do rewolucji

w jezykoznawstwie

Streszczenie

Artykul podejmuje problematyke rewolucji naukowej w kontekscie jezykoznawstwa.
Wskazuje na wplyw rozwoju kognitywistyki, rozumianej jako interdyscyplinarny pro-
jekt badawczy, na powstanie nowego nurtu w naukach o jezyku. Nurt kognitywny
to dynamicznie rozwijajacy si¢ prad we wspolczesnym jezykoznawstwie, stanowiacy
cenng alternatywe dla wczesniejszych teorii jezyka. Stanowisko to, przez stwierdze-
nie, Ze jezyk nalezy do domeny proceséw poznawczych, poszerza pole badawcze je-
zykoznawstwa o aspekty, ktdre wczeéniej byly pomijane jako nieistotne. W artykule
poréwnano jezykoznawstwo kognitywne z generatywizmem, okreslanym jako kog-
nitywizm pierwszy, i podjeto probe odpowiedzi na pytanie, czy rzeczywiscie mamy
do czynienia z wylonieniem si¢ nowego paradygmatu. Wskazano réwniez na wybra-
ne problemy i perspektywy kognitywizmu w lingwistyce.

Stowa kluczowe: jezykoznawstwo kognitywne, uciele§nione poznanie, ucielesniony

umyst, metafora konceptualna, Lakoff, Johnson, Langacker, metaforyzacja,
uciele$niony jezyk, rewolucja kognitywna

Wprowadzenie

Nurt kognitywny to dynamicznie rozwijajacy si¢ prad we wspodlczesnym je-
zykoznawstwie, ktory stanowi cenng alternatywe dla wczesniejszych teorii
jezyka. Poprzez stwierdzenie, ze jezyk przynalezy do domeny proceséw po-
znawczych, stanowisko to rozszerza pole badawcze jezykoznawstwa o aspek-
ty, ktore wezesniej byly pomijane jako nieistotne. Przyktadem moze by¢ kom-
pleksowa teoria znaczenia, ktora uwzglednia role ludzkiego doswiadczenia,
wyobrazni, fizjologii i anatomii. Znaczenie uchwycone jest tutaj jako zalezne
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od doswiadczenia i uprzedniej wiedzy jego uzytkownika. Kognitywizm bada
wplyw naszej obecnosci w fizycznym $rodowisku i spoleczenstwie o danej
kulturze na jezyk, ktorego jestesmy uzytkownikami. Dzieki takiemu ujeciu
jezykoznawstwo kognitywne cieszy sie obecnie ogromng i wciaz wzrastajgca
popularnoscia, a co najwazniejsze — pozwala na rozwiazywanie wielu proble-
moéw, z ktérymi wezesniej nie dawano sobie rady.

Trudno moéwic o jednosci przedsiewziecia jezykoznawstwa kognitywnego.
Cechuje si¢ ono wielo$cig podejs¢ i metodologii, dlatego na potrzeby niniejsze-
go artykulu ogranicze sie tylko do teorii uciele$nienia funkcjonujacej w Sta-
nach Zjednoczonych, z jednej strony powolujac si¢ na gramatyke kognitywna
Ronalda W. Langackera, z drugiej nawiazujac do teorii metafory konceptual-
nej Georege’a Lakoffa i Marka Johnsona. Zestawiajac poglady tych trzech ba-
daczy, nie sugeruje, ze ich propozycje tworza jednolitg calo$¢. Wymienienie
ich obok siebie jest pewnym uproszczeniem, jednak zasadnym z uwagi na fakt,
ze ich prace mialy ogromny wplyw na rozwoéj amerykanskiego nurtu jezyko-
znawstwa kognitywnego. Mozna wrecz rzec, ze ich publikacje miaty charakter
pionierski i przyczynily sie do wylonienia sie tego ruchu intelektualnego.

Kognitywistyka i jej wptyw na rewolucje naukowe
w jezykoznawstwie

Jezykoznawstwo kognitywne wyrosto na gruncie teorii uciele$nionego umystu,
ktéra pojawita sie w kognitywistyce w drugiej potowie XX wieku. Sama kog-
nitywistyka jest interdyscyplinarnym programem badawczym nastawionym
na poznanie specyfiki ludzkiego umystu i wszelkich proceséw poznawczych
w nim zachodzacych. Skupia wokoét siebie wiele réznych dyscyplin szczegdto-
wych, ktore taczy wspolny przedmiot badania — umyst. Sa to miedzy innymi:
filozofia umystu (zaréwno rozwazania ontologiczne, jak i epistemologiczne),
psychologia poznawcza, neuronauki (neurologia, neuropsychologia, neurofi-
zjologia, neurobiologia itd.), teoria sztucznej inteligencji, informatyka, teoria
ztozonosci, teoria informacji i w koncu lingwistyka. Kazda z wymienionych
dyscyplin akcentuje inne aspekty badanego przedmiotu, stosujac do tego wias-
ne metody badawcze. Stad tez kognitywistyka prezentuje rézne metodologie,
cele i teorie, a w zwiazku z tym nie jestesmy w stanie w jej ramach wskaza¢
jednego obowigzujacego paradygmatu. Mozemy raczej méwic o kilku wspoét-
wystepujacych, ale niewspétmiernych paradygmatach (Zeglen, 2016).
Pierwszym z nich jest paradygmat obliczeniowy/komputacyjny, w ramach
ktérego procesy poznawcze charakteryzuje si¢ jako dajace sie zalgorytmizo-
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wac operacje na symbolicznych reprezentacjach. Uznaje sie tutaj, Ze mechani-
zmy obliczeniowe konstytuuja procesy poznawcze czlowieka. Przyjmuje sig, ze
pierwsza rewolucja kognitywistyczna miata miejsce w latach 1950-1960, a wy-
ksztalcony wowczas paradygmat komputacyjny miat swe zZrédlo w badaniach
nad sztuczng inteligencja i dawal si¢ uzgodni¢ z panujacym wowczas w filozo-
fii umystu funkcjonalizmem (Fodor, 1975; 1983), w efekcie czego wylonione
zostalo stanowisko okreslane mianem funkcjonalizmu komputacyjnego lub
maszynowego. Rewolucja ta miata bezposrednie przelozenie na wylonienie sie
pierwszego kognitywizmu w jezykoznawstwie — generatywnej teorii jezyka
Noama Chomsky’ego (1953; 1957). Mozna rzec, ze komputacjonizm przyczynit
sie bezposrednio do pierwszej rewolucji kognitywnej w jezykoznawstwie.

Jednak funkcjonalizm komputacyjny budzit wiele kontrowersji, dlatego
wraz z rozwojem nauk o mozgu w latach osiemdziesigtych ubieglego wieku
doszto do wylonienia si¢ nowego paradygmatu biologicznego, okreslanego
mianem koneksjonizmu. Dla pierwszego punktem wyjscia do dalszych ana-
liz byla maszyna Turinga, dla drugiego biologiczny mozg, ktory charaktery-
zuje si¢ odmienng architekturg oraz prawdopodobnie innymi procesami obli-
czeniowymi. W wyniku podejscia koneksjonistycznego rozpoczeto prace nad
sztucznymi sieciami neuronowymi w ramach badan nad sztuczng inteligen-
cja oraz wyodrebniono nowy obszar badawczy, jakim byla neurokognitywi-
styka, ktdrej gtéwnym celem jest wyjasnienie, jak mdzg tworzy swiadomos¢
(Gazzaniga, 2005).

Roéwnolegle do rozwoju nurtu koneksjonistycznego mozna bylo zaobser-
wowac ksztaltowanie si¢ konkurencyjnego paradygmatu w obrebie kognity-
wistyki, tzw. enaktywizmu, zgodnie z ktérym aby kompleksowo bada¢ pro-
cesy poznawcze, nie nalezy ograniczac¢ sie jedynie do proceséw zachodzacych
w mozgu, lecz trzeba takze uwzglednic role ciata pozostajacego w jakiej$ inter-
akcji z otoczeniem. Enaktywizm pociaga za sobg teorie ucielesnionego umy-
stu (Lakoff, 1980).

Zrédet koncepciji ucielesnionego umystu mozemy doszukiwaé sie w filozofii
francuskiej zorientowanej na fenomenologie. Maurice Merleau-Ponty w ksigz-
ce Fenomenologia percepcji (2003) wskazat na aktywna role ciata w poznaniu
$wiata i okreslaniu znaczenia wyrazen jezykowych. Cialo - jako calo$¢ - po-
winni$my traktowac jako organ poznawczy, za ktérego posrednictwem na-
dajemy $wiatu sens. Gdy w polowie lat pie¢dziesigtych XX wieku narodzita
sie kognitywistyka, idee Merleau-Ponty’ego nie znalazty w niej wydzwigku.
Umyst traktowany byt wowczas jako narzedzie czy tez maszyna przetwarzajaca
dane. Podejscie komputacjonistyczne catkowicie abstrahowato od biologicz-
nego podloza umystu. Jednak wraz z rozwojem nauk kognitywnych badacze
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coraz bardziej interesowali si¢ problemem relacji psychofizycznej, a przez to
coraz czesciej siegali po wyniki badan wypracowane w obszarze neuronauk.
Uciele$nienie umystu odzylo w latach osiemdziesigtych, a jego tozsamo$¢ jako
nowego ruchu intelektualnego wyznaczana byta przez odrzucenie metafory
komputerowej dotyczacej umystu (Brozek, Hohol, 2018).

Wspdlczesnie nie istnieje jeden uprzywilejowany poglad dotyczacy tego,
czym jest ucielesnienie umystu. Jest to raczej zbiér pewnych pogladéw przyj-
mowanych przez niektérych kognitywistow, wykorzystywanych w projekto-
waniu badan i interpretacji ich wynikéw. Wymieni¢ mozna tu kilka podsta-
wowych zalozen:

1. Poznanie jest usytuowane (osadzone) — zawsze rozgrywa sie w jakims
srodowisku fizycznym, w ktérym porusza sie agent i ktore jest przedmio-
tem jego poznania. Wymagania srodowiska przewaznie nakierowujg oraz
ograniczaja nasze procesy poznawcze. Srodowisko, w ktorym znajduje sie
aktualnie nasze cialo, jest czgscia systemu poznawczego. Przeptyw infor-
macji miedzy otoczeniem a umysltem jest tak szybki i gesty, ze uznawa-
nie mézgu za siedlisko umystu jest zabiegiem sztucznym (Wyer Jr., Srull,
1989; Semin, Smith, 2013; Seger i in., 2014).

2. Poznanie jest ucielesnione - nasze cialo jest czegscia systemu poznaw-
czego i odgrywa aktywna role w procesie poznania. Idea ucielesnionego
poznania zaklada, ze rozumienie $wiata jest determinowane przez ciato
i zmysty, w jakie wyposazony jest podmiot poznawczy. Zmysly kazdego
organizmu reaguja specyficznie na kazda nowa sytuacje, jednak Zadna
z sytuacji nie jest taka sama. Kazdy wiec wyksztalca, z uwagi na indy-
widualne do$wiadczenia i swoiste zmysly, unikalne rozumienie tych sa-
mych obiektow, zdarzen i sytuacji. Dla naszego rozumienia bardzo istot-
ne jest to, czego doswiadczyliSmy w przesztosci. Nie tylko nasz umyst, ale
réwniez nasze cialo przechowuje informacje o minionych zdarzeniach.
W istotny sposéb ogranicza ono nasze mozliwosci poznania otaczajace-
go nas $wiata. Wszystko to wptywa na indywidualne réznice w reper-
tuarach poje¢, ktérymi dysponujemy i ktorymi operujemy (schematow
poznawczych).

3. Poznanie moze by¢ rozszerzone - poznanie jest dystrybuowane poza
granice mozgu i zasilane przez réznego rodzaju narzedzia oraz spotecz-
ne zasoby, innymi stowy - ludzie potrafig przenosic¢ ci¢zar poznawczy na
otoczenie (Clark, Chalmers, 1998).

4. Poznanie stuzy dzialaniu - nasze mechanizmy poznawcze ewoluowa-
ty ,w stuzbie” efektywnego poruszania si¢ naszych cial i radzenia sobie
w tréjwymiarowym $rodowisku. Niezaleznie od tego, czy rzeczywiscie



Ucielesniony umyst, ucielesnione poznanie, ucielesniony jezyk... « 23

wykonujemy jakie$ dziatanie w srodowisku (np. poruszamy si¢ po mie-
$cie), czy tylko wyobrazamy to sobie, angazujemy zmyslowo-motoryczne
(a wigc najbardziej ,,cielesne”) struktury mézgu (Szymkow, 2018).
Kognitywistyka bada réwniez zalezno$¢ pomiedzy jezykiem a poznaniem,
siegajac w swych badaniach do filozofii jezyka i jezykoznawstwa. Z drugiej
strony samo jezykoznawstwo nie pozostaje obojetne na wyniki badan prowa-
dzonych w obrebie kognitywistyki. Wyksztalcenie si¢ nowego nurtu w jezyko-
znawstwie, okreslanego jako drugi kognitywizm, czyli jezykoznawstwo kogni-
tywne, bylo bezposrednia konsekwencja wylonienia si¢ nowego paradygmatu
w samej kognitywistyce. Analogicznie do kognitywistyki, w ktdrej paradyg-
mat enaktywizmu (oparty na teorii ucielesnienia umystu i poznania) pojawit
sie jako krytyczna reakcja na obowiazujacy wowczas komputacjonizm, w jezy-
koznawstwie wyodrebnil sie nowy nurt kognitywny (oparty na teorii ucieles-
nienia jezyka) - jako krytyczna reakcja na generatywizm Chomsky’ego (kto-
ry byl §cisle zwiazany, a raczej wyrastal z zalozen przyjmowanych w ramach
paradygmatu komputacjonistycznego w kognitywistyce). Obie te przemiany
w zasadzie zbiegaly sie z sobg w czasie, dlatego dostrzegam tutaj silne oddzia-
tywanie kognitywistyki, jako dyscypliny wowczas stosunkowo nowej, na wy-
fonienie si¢ zupelnie nowego nurtu w jezykoznawstwie (Bobrowski, 2009).

Generatywna teoria jezyka

Za twodrce wspolczesnego nurtu kognitywistycznego w jezykoznawstwie wy-
pada uzna¢ Noama Chomsky’ego z jego tezg o dziedziczonej uniwersalnej
gramatyce kazdego uzytkownika jezyka. Kognitywna teoria generatywizmu
Chomsky’ego zostata okreslona przez Ireneusza Bobrowskiego mianem pierw-
szego z dwoch kognitywizmow.

Chomsky odrzucil amerykanska odmiang strukturalizmu Leonarda Bloom-
fielda (1933), opierajaca si¢ na behawioryzmie J.B. Skinnera i zaproponowat
wlasny model gramatyki generatywnej (Chomsky, 1957; 1965; 1975; 1995),
opartej na racjonalizmie kartezjanskim (por. Chomsky, 1966). Przyjmujac
mentalistyczng koncepcje gramatyki Chomsky z jednej strony nawigzywat do
rozwijanych wczesniej na gruncie amerykanskim mentalistycznych koncepcji
jezyka, miedzy innymi do Edwarda Sapira i jego ,,psychologicznej rzeczywisto-
$ci fonemu” (Sapir, 1921), z drugiej zas do strukturalizmu europejskiego — mie-
dzy innymi Saussurowskiej koncepcji rozréznienia langue - parole (Saussure,
1961), ktore legto u podstaw jego wlasnego rozréznienia na kompetencje jezy-
kowg i wykonanie (Chomsky, 1965).
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Cho¢ generatywistyczna teoria jezyka Chomsky’ego nie odcinala si¢ catko-
wicie od tradycji strukturalistycznej, jej wprowadzenie do jezykoznawstwa za-
czeto okresla¢ mianem pierwszej rewolucji kognitywnej, a to za sprawg twier-
dzenia, ze badanie jezyka jest rownoznaczne z badaniem ludzkiego umystu.
Skupiala si¢ wokot wyjasnienia kompetencji jezykowych, uznajac, Ze opieraja
sie one na znajomosci systemu sztywnych regul, kierujacych procesem kodo-
wania i odkodowania znakoéw jezykowych. Gramatyke generatywng definio-
wano jako skoniczony zbiér regut umozliwiajacych algorytmiczny proces dery-
wagcji struktur o dowolnym stopniu ztozonosci (Tabakowska, 2016). Znaczenie
opisywano w kategoriach wartosci logicznej (logika prawdziwosciowa), abs-
trahujac od zasad uzycia poszczegélnych wyrazen. Podczas budowy modelu
jezyka ocene prawidlowosci struktur syntaktycznych przeprowadzano w ode-
rwaniu od semantyki. Jezykoznawca zatem nie przekraczat ostro zarysowanej
granicy pomiedzy semantyka a pragmatyka jezyka (Chomsky, 2000).

Konsekwencja przyjecia przez zwolennikéw pierwszego kognitywizmu za-
tozenia o modularnosci jezyka i prob rygorystycznego wyodrebniania poszcze-
golnych jego obszaréw byla reintegracja jego komponentéw. Poglebiona frag-
mentacja prowadzita do ogromnych trudnosci w formutowaniu opiséw calego
systemu. Z kolei wysoki poziom abstrakcji sformalizowanych regul powodo-
wal, ze wiele z reprezentatywnych danych jezykowych byto pomijanych lub zo-
stalo przeoczonych przez badaczy. Opis ten ograniczatl sie jedynie do stosunko-
wo nielicznego repertuaru struktur oczyszczonych z wszelkich nieregularnosci
lub skladat si¢ z artefaktéw tworzonych przez samych badaczy jezykowych.
Czysta teoria pomijata dane empiryczne, a sam generatywizm wykazywat sie
antysemantycznym nastawieniem. Ponadto poszukiwana przez Chomsky’ego
gramatyka rdzeniowa wraz z jej uniwersalnymi zasadami i parametrami okre-
slonymi dla danego jezyka byta w zasadzie niemozliwa do skonstruowania przy
6wczesnej skromnej wiedzy na temat umystu i proceséw mentalnych (Wierz-
bicka, 1999).

Druga rewolucja kognitywna w jezykoznawstwie

Przedstawiona powyzej sytuacja ostatecznie doprowadzila do radykalnej zmia-
ny, ktérg mozna okresli¢ mianem Kuhnowskiej rewolucji naukowej. W prze-
fomowym dla jezykoznawstwa kognitywnego roku 1987 opublikowane zosta-
ty trzy fundamentalne prace: monografia Langackera (1987), ksigzka Lakoffa
(1987) odnoszaca si¢ do kategorii, kategoryzacji i proceséw poznawczych ludz-
kiego umystu oraz praca Marka Johnsona (1987) dotyczaca uciele$nionego
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umystu. Rok 1989 mozna uzna¢ za formalne narodziny nowego paradygmatu
w jezykoznawstwie. Odbyla si¢ w nim pierwsza migdzynarodowa konferen-
cja poswiecona pionierskiemu kierunkowi w badaniach nad jezykiem, zato-
zone zostalo Miedzynarodowe Towarzystwo Jezykoznawstwa Kognitywnego
oraz zaplanowano utworzenie czasopisma naukowego ,,Cognitive Linguistics”.
Nowy nurt w jezykoznawstwie, ktérego celem miato by¢ badanie zwigzkéw
miedzy jezykiem, swiadomym umystem a cielesnym i spotecznym doswiad-
czeniem, mozna uzna¢ za ruch intelektualny w calym znaczeniu tego stowa.

W 1990 roku Lakoft sformulowal dwa zalozenia, ktére do dzi$ stanowia
podstawe dla jezykoznawstwa kognitywnego i wszelkich praktycznych modeli
teoretycznych. Pierwszym z nich jest zobowiazanie do uogdlnienia (genera-
lization commitment). Wskazuje ono na potrzebe okreslenia ogélnych zasad
lezacych u podstaw aspektow jezyka naturalnego. Cho¢ mozna zauwazy¢, ze
takie zobowiazanie do ogélnosci jest podstawowym zalozeniem teorii nauko-
wych w ogdle, to jednak kognitywizm pierwszej generacji nie zawsze go prze-
strzegal. Teoria generatywistyczna wyrézniala poszczegolne i niesprowadzalne
do siebie komponenty jezyka, takie jak fonologia, morfologia i sktadnia, ktére
mialy catkowicie odrebne charakterystyki i kierowaly si¢ odmiennymi regu-
fami, a co za tym idzie - wymagaly od badaczy stosowania odrebnych meto-
dologii. Jezykoznawstwo kognitywne z kolei uznaje takie modularne rozbicie
za uzasadnione jedynie wygoda badacza. Zwolennicy kognitywizmu drugiej
generacji twierdzg, iz — mimo oczywistych réznic — wszystkie aspekty jezyka
oraz nasza wiedza o nim maja wspolne podloze, jakim jest repertuar zdolno-
$ci poznawczych czlowieka, a to za$ ma przelozenie na stosowang metodologie
badan, opis i analizy danych jezykowych. Badacz powinien zatem mie¢ wglad
we wszystkie poziomy struktury jezykowej, nie za$§ bada¢ ja fragmentarycznie.
Jest to zadanie trudniejsze i bardziej ztozone, jednak pozwala na poglebione
zrozumienie jezyka.

Drugim postulatem jest zobowigzanie do kognitywizmu (cognitive com-
mitment), ktore oznacza obowigzek przywigzywania wagi do zgodnosci badan
przeprowadzanych na gruncie jezykoznawstwa z wynikami badan w obrebie
innych dyscyplin naukowych, majacych za przedmiot poznania aspekty ludz-
kiego umystu i proceséw poznawczych. Kladziony jest tu nacisk na potrze-
be prowadzenia badan o charakterze interdyscyplinarnym. Zobowiazanie to
réwniez na stale wlacza jezykoznawstwo do dziedziny nauki, jaka jest kogni-
tywistyka. Drugie zalozenie pociaga za sobg rowniez przywigzywanie wigkszej
wagi do danych empirycznych niz do czystej teorii. Podczas gdy w generatywi-
zmie na pierwszy plan wysuwala si¢ potrzeba budowania teorii, a biezacy opis
danych miat stuzy¢ jej weryfikacji i modyfikacji formutowanych w jej ramach
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przewidywan, w kognitywizmie drugiej generacji teoria powinna stopniowo
wylania¢ sie z analiz, by¢ budowana na solidnym fundamencie opisu empi-
rycznych danych (Lakoff, 1990).

Teoria ucielesnionego jezyka

Jezykoznawstwo kognitywne uznaje jezyk za cz¢s¢ poznania. Oznacza to, ze
nie powinien on by¢ badany w oderwaniu od takich dyscyplin, jak psychologia
poznawcza, filozofia umystu czy teoria poznania, jezyk odzwierciedla bowiem
procesy i skutki interakcji czynnikéw psychologicznych, socjologicznych, kul-
turowych oraz komunikacyjnych. Zauwazmy, ze w tym rozumieniu komuni-
kacja jest tylko jedna z funkcji jezyka. Inng istotng funkcja jest mozliwos¢ po-
znawania rzeczywistosci poprzez jezyk.

Kompetencje jezykowe mozna zatem opisa¢ dopiero po obserwacji procesow
konceptualizacjii przetwarzania danych przez ludzki umyst (lub umyst jakiej-
kolwiek innej $wiadomej istoty, ktdra jest rowniez uzytkownikiem jakiegos je-
zyka). Zachodzace w jezyku zjawiska sg nie tylko powiazane ze soba, ale row-
niez z wszelkimi aspektami proceséw poznawczych. To, co faczy jezyk i inne
aspekty poznania, to wspdlna motywacja, jaka jest che¢ podmiotu operujacego
jezykiem do poznania i zrozumienia otaczajacej go rzeczywistosci. Sam jezyk
jest zatem podsystemem wiekszej calosci, jaka jest swiadomy umyst, gdyz uzyt-
kownik jezyka jest zawsze podmiotem poznawczym (Tabakowska, 2001).

W takiej perspektywie zachodzi jednak potrzeba odpowiedzenia na nowo na
pytanie o to, czy zwigzek pomiedzy trescig a forma (semantyka a syntaktyka)
jest arbitralny (jak sugerowal migdzy innymi Ferdynand de Saussure), czy tez
s3 one motywowane wspolnym dazeniem. Badanie relacji miedzy poznawcza
motywacja zjawisk jezykowych, arbitralnos$cia znaku jezykowego i konwencja
jezykows jest jednym z fundamentalnych zagadnien badawczych, wokét kto-
rych oscyluje cale jezykoznawstwo kognitywne. Szczegdtowe motywacje sa
determinowane przez czynniki przyrodnicze, psychiczne, spoteczne i kultu-
rowe, a wiec przez calg otaczajaca czlowieka rzeczywistos¢. Jezykoznawstwo
kognitywne szuka specyficznych wzorcéw i prawidlowosci ujawniajacych si¢
na poziomie poznawczych procesow, ktdre stanowia podtoze dla struktur jezy-
kowych. Celem jezykoznawcy w tej perspektywie jest wigc formutowanie zasad,
ktére bedg odnosic sie do wszystkich aspektow jezyka naturalnego, a nie jedy-
nie do formalnego opisu odnoszgcego nas do syntaktyki/pragmatyki jezyka.
W podejsciu tym odchodzi si¢ réwniez od konstruowania odrebnych opiséw
dla pojedynczych komponentéw jezyka (fonetyki, morfologii itd.), co bylo ce-
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lem teorii generatywnej. Ujawnia si¢ tutaj podejscie holistyczne, ktore jedno-
cze$nie wymaga badan o charakterze interdyscyplinarnym.

Powyzsza perspektywa zaklada niejako odrzucenie modularnego modelu
umystu i jezyka, ale takze prymat semantyki w badaniach nad jezykiem (Tal-
my, 2000). Jednoczesnie skoro percepcja jest swoistym filtrem dla ludzkiego
doswiadczenia (i wszelkich innych §wiadomych istot), to jezyk nie odnosi sie
bezposrednio do zastanej i doswiadczanej rzeczywistosci, lecz stanowi raczej
odbicie poje¢ istniejacych w umysle albo przynajmniej odnosi si¢ do rzeczywi-
sto$ci znieksztalconej przez percepcje i procesy przetwarzania, syntetyzowania
doswiadczen. Jezyk jest zatem §wiadectwem nie rzeczywistosci jako takiej, lecz
takiej, jaka wydaje si¢ §wiadomemu umystowi. Co za tym idzie — struktura se-
mantyczna jest strukturg pojeciowa (Janda, 2006).

Z kolei sama struktura pojeciowa pozostaje produktem ucielesnionego umy-
stu. Wszelka nasza wiedza o $wiecie i o nas samych naplywa do umystu za
posrednictwem ciala, ktérego okreslone cechy determinuja nasze poznanie
rzeczywistosci. Nie oznacza to negacji istnienia obiektywnej rzeczywistosci,
jednak zwraca nasza uwage na fakt, ze ludzkie umysty osadzone w ciele tworza
jeden z wielu obrazéw $wiata, gdyz cztowiek obserwuje swiat z jednej z wielu
mozliwych perspektyw. Pojecia i struktury jezykowe skiadajace si¢ na subiek-
tywny obraz §wiata, jakim dysponujemy, sa zaposredniczone przez nasze ludz-
kie doswiadczenie, ktore mozliwe jest tylko dzigki temu, ze umyst jest osadzo-
ny i §cisle powigzany z cialem. Innymi stowy, zaréwno nasz umyst, wiedza, jak
i jezyk pozostajg nieprzerwanie ucielesnione.

Semantyka i gramatyka kognitywna

W pierwszym okresie rozwoju jezykoznawstwa kognitywnego gtéwnymi ob-
szarami zainteresowan byly semantyka (leksykalna i historyczna) oraz gra-
matyka (morfologia i skfadnia). Jednak w ostatnich latach pole badawcze roz-
szerzylo si¢ na inne zjawiska powigzane z jezykiem, takie jak metonimia,
metafora, amalgamaty, integracja pojeciowa, akwizycja, nauczanie jezyka, ana-
liza tekstu i analiza dyskursu, przekladoznawstwo. Z uwagi na ogoélny charak-
ter artykulu nie bede tutaj omawia¢ kazdego z tych obszaréw. Skupie sie tylko
na tych, ktore wylonily si¢ na wezesnym etapie formowania si¢ kognitywizmu
drugiej generacji.

Waznym terminem zwigzanym z semantyka kognitywna jest domena po-
jeciowa. Zostal on wprowadzony do kognitywnego modelu jezyka przez Lan-
gackera (1982). Definiuje on domeng jako spdjny obszar konceptualizacji,
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stanowiacy odniesienie dla charakterystyki jednostek semantycznych jezyka.
Domeny sg stosunkowo trwalymi strukturami poznawczymi, ktore badane sg
réwniez przez psychologie poznawczg. Mozna wyrézni¢ domeny podstawowe,
powstajace w wyniku poznania zmystowego, oraz domeny abstrakcyjne. Do-
meny pojeciowe tworzg hierarchiczng sie¢ powigzan, ktérg Langacker okre-
$la jako matryce. Poszczegdlne pojecia sytuujg si¢ na przecigciu istotnych dla
ich znaczenia domen. Innymi stowy, stanowig one wycinek matrycy struktur
poznawczych.

Z kolei Johnson (1987) zaproponowatl teorie schematéw wyobrazeniowych.
Twierdzi on, ze schemat wyobrazeniowy pochodzi z doswiadczenia zmystowe-
go i postrzezeniowego, nabywanego w procesie interakcji z otoczeniem. Ta-
kie schematy nie s3 wrodzone, lecz pojawiaja si¢ w procesie rozwoju, poczat-
kowo jako struktury przedpojeciowe, z nich za$ wylaniaja si¢ schematyczne
struktury pojeciowe, takie jak ,gora — dot”, ,pojemnik”, ,zrédlo - $ciezka -
cel”. Trzeba zauwazy¢, ze takie schematy maja bezposrednie odniesienie do
naszego ciala, ktore wchodzi w interakcje z otoczeniem. Schematy wyobra-
zeniowe w dalszej kolejnosci stajg si¢ podstawa bardziej szczegétowych poje¢,
ktére moga z kolei zosta¢ zleksykalizowane i zakorzeni¢ si¢ w jezyku jako re-
zultat konwencjonalizacji. Mogg rowniez stac si¢ podstawg struktur zdanio-
wych (zob. Talmy, 2000).

Lakoft (1977) zaproponowal zas koncepcj¢ wyidealizowanych modeli po-
znawczych (ICM), ktore sg stosunkowo trwatymi reprezentacjami umystowy-
mi, systematyzujacymi poglady ludzi na otaczajacy ich §wiat. Takie idealizacje,
cho¢ oparte sg na doswiadczeniu pochodzacym z interakcji ciata z otaczajagcym
$wiatem, nie przedstawiaja $wiata takim, jakim jest, lecz oparte sg na pewnych
wyobrazeniach o §wiecie - s3 jego konceptualizacjami. Idealizacje sa wiec nie-
obiektywne (nie podlegaja ocenie w kategoriach prawdy i falszu) i oparte na
wiedzy potocznej. Odpowiadajg one wyobrazeniom fragmentarycznym, a wiec
nie mozna wykluczy¢, ze niektére z nich beda ze soba sprzeczne. Warto zwré-
ci¢ uwage na fakt, ze sg one rowniez silnie osadzone w kontekscie spotecznym
i kulturowym. Lakoff (1990) sformutowat réwniez kognitywna teori¢ metafo-
ry, w ktdrej postuluje istnienie metafor konceptualnych (pojeciowych), opiera-
jacych sie na bezposrednim do$wiadczeniu i stanowigcych rozszerzenia sche-
matow pojeciowych (np. metafora pojemnika). Metaforyzacja (podobnie jak
metonimizacja) uwazana jest za podstawowy proces poznawczy zachodzacy
w ludzkim umysle. Nie jest on definiowany jako zjawisko czysto jezykowe, lecz
ogolniej — jako proces mentalny zachodzacy w kazdym umysle ludzkim. La-
koft definiuje metafore bardzo szeroko - jako rzutowanie elementéw z domeny
zrédlowej do domeny docelowej, czyli z domeny powstalej w wyniku bezpo-
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sredniego doswiadczenia w kierunku domeny bardziej abstrakcyjnej (np. poj-
mowanie czasu w kategoriach przestrzeni). Metafory podstawowe (primary
metaphor) sa rzutowane w sposob bardziej ogdlny, a wrecz uniwersalny. Staja
sie one podstawa wszelkich uszczegdétowien, czyli bardziej ztozonych struktur
pojeciowych, ktére réwniez s3 motywowane poznawczo, ale w duzym stopniu
uwarunkowane kulturowo. Warunkiem tworzenia udanych metafor jest za-
chowanie topologicznej struktury poznawczej domeny zrédltowej w procesie
rzutowania. Lakoff okresla to mianem hipotezy inwariancji. Jest to jednak za-
lozenie, ktére wspolczesnie budzi wiele kontrowersji. Nowsze badania poka-
zujg, ze porzadek ten moze by¢ odwrocony.

W poézniejszych pracach Lakoff i Johnson doszli do przekonania, ze w zasa-
dzie caly schemat pojeciowy, w ramach ktérego myslimy i dzialamy, jest z na-
tury metaforyczny (Brozek, Hohol, 2014). Zaktadajg oni, ze ludzie s w stanie
dokonywa¢ operacji umystowych na abstrakcyjnych pojeciach tylko dlatego, ze
pojecia te s swoiscie skomunikowane z odczuwaniem przez ciato. Ludzie ope-
ruja pojeciami wyzszego rzedu poprzez wnioskowanie z ciala. To cialo i jego
interakcja ze $wiatem stanowia fundament wnioskowania abstrakcyjnego (Ze-
browski, 2008). Nasze proste, konkretne doswiadczenia, jakie zdobywamy po-
przez wchodzenie w interakcje z otoczeniem, zostajg przeniesione na poziom
abstrakcyjnych poje¢ za pomoca metafor, dzigki czemu jeste$my w stanie te
pojecia zrozumie¢. Pojecia abstrakcyjne nie majg bezposredniego odniesienia
do doswiadczenia, wigc aby je prawidlowo rozumie¢ i mdc si¢ nimi postugi-
wa¢, musimy odnosi¢ je do pojec¢ bardziej podstawowych, ktére z kolei doty-
czg bezposrednio naszego doswiadczenia. Mozna rzec, Ze pojecia podstawowe
s pojeciami ucielesnionymi (Lakoff, Johnson, 1999). Najistotniejszg funkcja
metafory jest mozliwo$¢ rozumienia jednej rzeczy poprzez doswiadczanie in-
nej. ,Cialo czltowieka jest punktem odniesienia dla kategorii pojeciowych. In-
formacje docierajace za posrednictwem zmystéw do mdzgu sg przepuszczane
przez filtr umystowych reprezentacji naszych cial. Dzigki temu informacje te
nabierajg znaczenia, bo umieszczamy je w ukladzie odniesienia, ktdry jest dla
nas zrozumialy” (Hohol, Brozek, 2014, s. 74).

Jedna z podstawowych kategorii, jakimi postuguje si¢ ludzki umyst, jest
przestrzen (Casasanto, Boroditsky, 2008; Miles, Nind, Macrae, 2010). Na te¢
wlasnos¢ wskazywal juz Immanuel Kant, jednak uznawat jg za kategorie o cha-
rakterze czysto apriorycznym. Teoria uciele$nionego poznania wypycha kate-
gorie przestrzeni na zewnatrz, ujmujac umys! w terminach eksternalistycznych.
To cialo pozwala cztowiekowi na doswiadczanie przestrzeni. Kazda sytuacja,
w jakiej sie znajdujemy, w jakiej dochodzi do interakeji cielesnej z otoczeniem,
zachodzi w pewnej przestrzeni. Obiekty i organizmy odgrywajace okreslona
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role w danym kontekscie odbieramy poprzez odniesienie do nas samych (co$
jest przed nami, co$ jest za nami, na gorze, na dole, na lewo badz prawo). Nie
istnieje taka sytuacja ani obiekt, ktore znajdowatyby sie poza przestrzenia.
Uczymy sig, jak dziala¢ w przestrzeni, a tym samym przestrzen staje si¢ ogra-
niczeniem zaréwno dla naszego dzialania, percepcji, jak i pojmowania. Dlate-
go tez przestrzen jest bardzo wazng kategorig ucielesnienia, zaréwno dla pojec¢
konkretnych (podstawowych), jak i abstrakcyjnych (wyzszego rzedu). Katego-
ria przestrzeni jest rOwniez wszechobecna w jezyku, a metafory oparte na niej
sg tak liczne, Ze nie sposob byloby wymienic¢ je wszystkie w niniejszym arty-
kule (Szymkow, 2018).

Gramatyka kognitywna

Zgodnie z zalozeniami jezykoznawstwa kognitywnego jezyk powstaje w wy-
niku dziatania mechanizmoéw i proceséw poznawczych. Znajomos¢ jezyka ro-
dzi si¢ przez wylanianie jednostek symbolicznych w procesie abstrahowania
z uwarunkowanych kontekstowo pojedynczych przypadkéow uzycia. Mimo
réznic pomiedzy poszczegélnymi modelami gramatyki zaktadajg one niemo-
dularnos¢ i niederywacyjnos¢. Gramatyka symbolizuje tres¢, a wiec nie moze
by¢ rozpatrywana w oderwaniu od znaczenia. Znaczenia gramatyczne i lek-
sykalne na réznych poziomach schematyzacji wspdttworzg znaczenia ogolne,
wylaniajace si¢ z konkretnego kontekstu. Oznacza to zatarcie granic pomiedzy
semantyka a pragmatyka jezyka.

Model gramatyki kognitywnej zaproponowany przez Langackera (1987;
1991) obiera za punkt wyjscia teori¢ znaku jezykowego de Saussure’a (1961).
Langacker definiuje jednostki jezykowe jako potaczenia dwdch biegunow —
semantycznego i fonologicznego, czyli potaczenie formy i znaczenia. Forma
i znaczenie nawzajem si¢ uzupetniaja, gdyz formy nie mozna bada¢ w oderwa-
niu od znaczenia jednostki jezyka. Rowniez struktura gramatyczna jezyka jest
powiazana z jego schematycznym znaczeniem.

W modelu Langackera jezyk stanowi ustrukturyzowany, hierarchiczny in-
wentarz zakorzenionych w nim jednostek symbolicznych o ré6znym stopniu
zlozonosci. Tworzy on sie¢ wzajemnych wspoétzaleznosci. Jednostki jezykowe
moga by¢ proste lub ztozone (simplex or complex). Miedzy elementami sieci jed-
nostek mozna zaobserwowac przynajmniej trzy typy relacji. Pierwsza z nich to
symbolizacja, czyli powiazanie dwdch biegunéw wymienionych wyzej. Dru-
ga to kategoryzacja, porzadkujaca jednostki hierarchicznie, wedtug zasady od
szczegolu do ogdtu. Ostatnia — relacja integracji — okresla proces tworzenia
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zlozonych jednostek symbolicznych. Konstrukcja poprzez proces rutynizacji
zakorzenia sie w jezyku, a gdy zostaje aktywowana, przywotywana jest auto-
matycznie, bez koniecznosci $wiadomej integracji. Konwencjonalno$¢ jezyka
jest koniecznym elementem jego rozwoju.

Podstawowg cecha modelu gramatyki kognitywnej Langackera jest opis
tworzenia wypowiedzi jezykowych w kategoriach wyboru, ktérego dokonuje
uzytkownik jezyka sposrod repertuaru réznych jednostek symbolicznych, jakie
oferuje mu skonwencjonalizowany jezyk. Wybory uwarunkowane s sytuacja
oraz kontekstem spotecznym i kulturowym, a takze celem komunikacyjnym,
jaki obiera uzytkownik. Langacker okresla je jako wymiary obrazowania, od-
wolujac si¢ tym samym do zasad percepcji Gestaltu (uklad figura - tlo, wyra-
zisto$¢, domkniecie, blisko$¢). Analogia do psychologii Gestaltu okazuje sie
tu pomocna, gdyz pozwala opisa¢ kategorie gramatyczne (aspekt czasownika,
przypadek gramatyczny, okreslono$¢, policzalnosé itp.) oraz ich wzajemne re-
lacje w ramach statego systemu.

Podsumowanie. Problemy i perspektywy
jezykoznawstwa kognitywnego

W koncepcji dotyczacej rozwoju nauki Thomasa Kuhna (1968) przez rewo-
lucje naukowg rozumie si¢ zmiang obowigzujacej teorii, metod badawczych,
celow, a niekiedy nawet obiektu poznania naukowego. W konsekwencji rewo-
lucji dochodzi do odrzucenia dotychczas obowigzujacej teorii i zastapienia ja
inng. Kluczowe pozostaje pojecie paradygmatu, czyli przyjetych powszechnie
w $rodowisku naukowym norm, zalozen pogladéw, metod badawczych. Poja-
wienie sie nowego paradygmatu zgodnie z koncepcja Kuhna bylo wlasnie kon-
sekwencja rewolucji naukowe;j.

We wspdlczesnym jezykoznawstwie, szczegdlnie za§ w jezykoznawstwie
kognitywnym, powszechnie znana jest terminologia rewolucyjna Kuhna. Jak
zostalo juz wspomniane, mozna wskaza¢ przynajmniej dwa momenty w hi-
storii jezykoznawstwa, ktdre okreslane sg powszechnie mianem ,,rewolucji”.
Mowa o pierwszej i drugiej rewolucji kognitywnej. Pierwsza miata miejsce
za sprawg generatywizmu Chomsky’ego w latach pie¢dziesigtych ubieglego
stulecia i skierowana byla przeciwko jezykoznawstwu behawiorystycznemu.
Druga rewolucja dokonala si¢ za sprawg Lakofta i Johnsona, ktorych teorie
zwracaja uwage na ucielesniony charakter systemu pojeciowego (relacja ciato —
otoczenie). W koncepcji tej krytyce poddano formalizm i autonomie sktadni
Chomsky’ego.
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W literaturze przedmiotu pojawia si¢ jednak watpliwos¢ co do tego, czy
faktycznie doszlo do wylonienia si¢ nowego paradygmatu. Jak twierdzi na
przykiad Andrzej Pawelec (2008), druga generacja kognitywistow w istocie
kontynuuje zalozenia generatywizmu, twierdzac, ze jezyk generuje struktury
gramatyczne egzemplifikowane przez formy jezykowe. Roznice miedzy pierw-
szym a drugim kognitywizmem mialyby dotyczy¢ problemu modularnosci
umystu i autonomii sktadni. Jednak, jak komentuje dalej Pawelec, koncepcja
Lakoffa stanowi jedynie wariant podejscia generatywnego, jest bowiem pro-
ba szerszego zastosowania pewnego stylu modelowania zjawisk jezykowych,
wprowadzonego przez Chomsky’ego.

Faktycznie jezykoznawstwo kognitywne rozpoznaje takie samo uniwersum
badane jak jezykoznawstwo kognitywne. Jednak zestawiane nurty odmiennie
rozpoznajg czynnik gtéwny. Jezykoznawcy generatywni, przyjmujac perspek-
tywe ontologiczng, w ktorej gléwnym czynnikiem jest gramatycznos$é, w wy-
ja$nianiu faktow jezykowych odwotujg si¢ przede wszystkim do tego czynni-
ka. Z kolei jezykoznawcy kognitywni odwoluja sie najczesciej do relacji miedzy
jezykiem a systemem poznawczym, a wiec w wyjasnianiu faktéw do kogni-
tywnosci. Fakt, Ze jezykoznawstwo kognitywne wylonilo si¢ z generatywizmu,
skutkuje jednak czgsciowym przejeciem jezyka opisu, a przede wszystkim sta-
nowiska mentalizmu. Nie jest jednak jednoznaczne, czy mamy tutaj do czy-
nienia z Kuhnowska rewolucja, czy raczej z programem badawczym Imre La-
katosa.

Jedno z zadan, przed jakimi stoja wspodlczesni jezykoznawcy kognitywni,
Langacker okreslif jako dazenie do konwergencji. Poczatkowo dyscyplina ta
byta ruchem bardzo niejednorodnym - nie miata ani wspdlnej ramy teoretycz-
nej, ani jednego przedmiotu opisu. Kolejny okres przynidst integracje gléwnych
watkow i wiekszg jednolitos¢ pojeciowa. Wylonily sie podstawowe zalozenia
nurtu, takie jak: konstruktywizm w podejsciu do leksyki i gramatyki, integra-
cja pojeciowa na poziomie metafory i struktur gramatycznych. To sprawia, iz
mozna uznacé, ze stopniowo wylania si¢ pewien spdjny obraz ludzkiego jezyka,
a tym samym jezykoznawstwo kognitywne jako nauka wchodzi w etap fazy
normalnej, nawigzujac do terminologii Kuhna.

Zwrot ku badaniom empirycznym w jezykoznawstwie nastgpit w potowie lat
dziewiec¢dziesigtych ubiegtego wieku, a to wigzalo si¢ z wprowadzeniem do ba-
dan jezykoznawczych metodologii empirycznej z innych nauk kognitywnych.
W ostatnich latach badacze w coraz wiekszym zakresie wykorzystuja miedzy
innymi analize statystyczna i metody korpusowe, a takze sztuczng inteligencje.
Taka perspektywa moze budzi¢ watpliwosci. Mozna na przyktad zapyta¢, czy
zakladana przez zwolennikéw uciele$nionego poznania réznorodno$¢ punk-
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tow widzenia i bogactwo postaw nie zagraza spdjnosci teorii i jakosci badan
empirycznych. Nie dziwi fakt, ze wlasnie takie zarzuty byly formulowane ze
strony zwolennikéw generatywizmu. W koncu najwigksza ambicja generaty-
wizmu byto uczynienie jezykoznawstwa w jak najwiekszym stopniu $cistym,
upodabniajac je do nauk apriorycznych, takich jak matematyka czy logika. Do
najczestszych zarzutow zaliczano brak okreslonych ram teoretycznych oraz ry-
gorystycznych zasad rzagdzacych badaniami empirycznymi. Pierwszy z zarzu-
tow bedzie odnosic sie do nomotetycznosci i niefalsyfikowalnosci teorii, drugi
do charakteru wynikéw badan opartych na intuicji badacza i prowadzacych
do indywidualnych réznic interpretacyjnych w opisie danych. Kognitywizm
zostal zatem oskarzony o nieprzewidywalnos¢ oraz relatywizm. Langacker nie
zgadzal si¢ z tg wizja, twierdzac, ze jezykoznawstwu blizej do biologii i innych
nauk empirycznych. Twierdzit on, ze — zamiast o $cistych regutach — w przy-
padku jezyka powinni$my moéwi¢ o mniejszym lub wiekszym prawdopodo-
bienstwie. Jezykoznawcy kognitywni beda zgodnie odpowiada¢ na ten zarzut,
ze spojnos¢ teorii i rzetelnos¢ badan empirycznych s gwarantowane poprzez
dazenie do przestrzegania wspdlnych zalozen oraz motywacji.

Jezykoznawstwo kognitywne programowo przyznaje si¢ do interdyscypli-
narnoéci. Uznanie jezyka za zjawisko kognitywne umozliwia poszerzenie pola
badawczego oraz dopuszczenie najrézniejszych metodologii zaczerpnietych
z innych, sgsiadujacych nauk. Pojawia sie jednak obawa o stopniowe rozmycie
granic samego jezykoznawstwa z innymi naukami kognitywnymi. Wydaje sie
ona jednak bezzasadna. Jezykoznawcy z kregu zwolennikéw teorii ucielesnie-
nia co prawda podejmuja probe wyjscia poza obszar wiasnej dyscypliny ba-
dawczej, jednak interdyscyplinarno$¢ tego nurtu w zasadzie ogranicza si¢ do
badania proceséw psychologicznych i sprowadzania stojacych przed jezyko-
znawcami zadan do modelowania proceséw mentalnych. Ewentualnym kolej-
nym interdyscyplinarnym krokiem jest proba redukcji zjawisk jezykowych do
ich biologicznego czy neurologicznego podioza. Jednak modelowanie jezyka
na poziomie neuronalnym pozostaje na razie w sferze deklaracji (Lakoft, John-
son, 1999). Niemniej jezykoznawcy podkreslaja wage ewentualnej zgodnosci
badan w ramach ich dyscypliny z wynikami dostarczonymi przez przedsta-
wicieli innych nauk kognitywnych i wskazuja na potrzebe poszukiwania wza-
jemnie potwierdzajacych sie dowodow. Interdyscyplinarnosé jezykoznawstwa
kognitywnego opiera si¢ zatem nie na otwarciu lingwistyki na inne perspek-
tywy proponowane przez pozostale nauki kognitywne, ale na wykorzystaniu
wypracowanej na gruncie jezykoznawstwa teorii metafory konceptualne;j (i te-
orii amalgamatéw) do opisu zjawisk stanowigcych przedmiot zainteresowania
innych nauk (Lakoff, Nufez, 2001).
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Ostatnio coraz cze$ciej stanowisko zaproponowane przez Lakofta i Johnsona
uznaje si¢ za zbyt radykalne. Zaktada ono bowiem, Ze metafory zawsze i nie-
odlacznie towarzysza mysleniu abstrakcyjnemu. Taki radykalny poglad trud-
no utrzymac¢ w obliczu wielu watpliwosci dotyczacych teorii. Stanowisko nie
daje odpowiedzi na pytanie o to, czy odnoszenie si¢ do metafory jest absolut-
nie konieczne dla rozumienia pojgc¢ abstrakcyjnych. Niestety, dane empirycz-
ne na ten temat sg dos¢ skape i niejednoznaczne. W zwigzku z tym naukowcy
czesto odchodzg od radykalnego podejscia, zgodnie z ktérym tworzenie sie
poje¢ abstrakcyjnych odbywa si¢ zawsze poprzez odniesienie do poje¢ kon-
kretnych. Czesto przyjmuje si¢ poglad umiarkowany, ze pojecia abstrakcyjne
i pojecia konkretne maja wewnetrzng strukture, a reprezentacje poje¢ konkret-
nych moga wplywac na reprezentacje pojec abstrakcyjnych (Braslou, Wiemer-
-Hastings, 2005; Pecher, Boot, van Dantzig, 2011; Borghi, Binkofski, 2014). Me-
tafory moga bra¢ udzial w reprezentacjach poje¢ abstrakcyjnych, ale nie jest to
konieczne. Nie s3 one bowiem w stanie wypelni¢ catkowicie znaczenia poje-
cia abstrakcyjnego, uwypuklajg jedynie okreslony aspekt danego pojecia, za-
wezajac przez to jego rozumienie poprzez nakladanie specyficznej struktury.
Dla rozumienia poje¢ abstrakcyjnych to nie metafora jest kluczowa, ale bez-
posrednie doswiadczenie.

Ponadto badaczom udalo si¢ podwazy¢ twierdzenie przyjmowane przez La-
kofta i Johnsona, ze relacja pomigdzy domeng zawierajaca pojecia konkret-
ne i domeng zawierajgca pojecia abstrakcyjne jest jednokierunkowa. Sztucz-
nie wyuczona metafora moze ksztaltowa¢ doznania sensoryczne. Wykazali to
w swoich badaniach Michael L. Slepian i Nalini Ambady (2014). Wyuczenie si¢
nowej metafory o zwiazku wagi z czasem (przeszlos¢ jest ciezka) prowadzilo
do oceniania starych ksigzek jako cigzszych w poréwnaniu z nowszymi egzem-
plarzami. Lakoft i Johnson przyjmowali, ze doznania z ciala s podstawa do
tworzenia metafory, a ta — bazg do tworzenia poje¢ abstrakcyjnych. Badania
sugeruja natomiast, ze relacja ta jest symetryczna — metafora moze ksztalto-
wac doznania cielesne. Moze si¢ okazac, ze réwniez pojecia abstrakcyjne moga
wplywa¢é na metafory, ktérymi operujemy.

Obiecujacym stanowiskiem wydaje si¢ teoria symboli percepcyjno-moto-
rycznych Lawrence’a W. Barsalou’a (2003; 2008), rozwijana przez Guya Dove’a
(2011). Zgodnie z tg teorig zaklada si¢, Ze doswiadczenia zmystowo-motorycz-
ne czlowieka zwigzane ze $wiatem fizycznym powoduja neuronalng aktywacje
stanoéw percepcyjnych. Nastepnie podzbior tych stanéw przeksztalca sie w zu-
pelnie nowy jezyk reprezentacji, okreslany jako ,amodalny system symboli”.
System jest amodalny, gdyz z natury swej jest niepostrzegalny. Obejmuje wigc
struktury reprezentacyjne, ktore nie sg powigzane ze stanami percepcyjnymi.
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Na kolejnym etapie te abstrakcyjne struktury przeksztalcane s3 w symbole
jezykowe. To wlasnie jezyk, dzigki swoistym cechom, takim jak arbitralnos§¢
(pojecia odnoszg si¢ do innych pojec i obiektéw na zasadzie konwencji), nieza-
leznos¢ od bodzcow (komunikacja nie zawsze jest reakcja na zewnetrzne bodz-
ce) i systematyczno$¢ (formuly jezykowe moga by¢ taczone wcigz w nowe for-
muly), zapewnia nam niespotykang elastyczno$c i cho¢ zrédel jezyka mozemy
doszukiwac¢ si¢ w doznaniach cielesnych, to wlasnie jezyk pozwala wykraczaé
poza cielesne ograniczenia. Stad tez Dove wprowadza termin od-cielesnione
poznanie. W zwiazku z powyzszym mozna przypuszczacé, ze jesteSmy w prze-
dedniu kolejnej rewolucji w jezykoznawstwie, ktéra, podobnie jak Kantow-
ski przewrdt w filozofii, prowadzacy do syntezy racjonalizmu z empiryzmem,
moze spowodowac wylonienie sie trzeciego, posredniego stanowiska taczacego
kognitywizmy dwoch poprzednich generacji.
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Abstract

Embodied mind, embodied cognition, embodied language -
how the development of cognitive science led to a revolution
in linguistics

The article concerns the scientific revolution in the context of linguistics. Author in-
dicates the impact of the development of cognitive science, understood as an inter-
disciplinary research project, on the emergence of a new trend in language studies.
The cognitive movement is a dynamically developing position in modern linguistics,
which is a valuable alternative to earlier theories of language. The statement, that lan-
guage belongs to the domain of cognitive processes, broadens the research field of
linguistics to include aspects that were previously overlooked as irrelevant. Author
compares cognitive linguistics with generativism, referred to as first cognitivism, and
tries to answer the question whether we are actually dealing with the emergence of
a new paradigm. The author also points to selected problems and perspectives of cog-
nitivism in linguistics.

Keywords: cognitive linguistics, embodied cognition, emobodied mind, conceptual
metaphor, Lakoff, Johnson, Langacker, metaphorization, embodied language,
cognitive revolution
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Cy6cTaHpapTHasA nekcrka n ¢ppaseonorus
KaK rnoTroguaakTnyeckas npobnema’

AHHOTaLMS

B noknaze paccMaTpuBaeTcst BOIPOC O MeCTe CyOCTaHfapTHOI JIEKCHUKIL U ppaseosno-
I B IpOrpaMMe IIpellofaBaHyA PyCcCKOTo A3blKa Kak nHocTpanHoro (PKM). Mare-
pManoM AJIA aHa/MN3a MOCTYXUIN PYCCKIE U TTONbCKMe CyOCTaHapTHbIE eMHNIIbI
TOXJIeCTBEHHbIe M1 O/1M3Kue 110 popMe, HO HealeKBaTHBIE 110 COfleP>KaHMIO, KOTO-
pble, BCTyNas B OMOHMMMYECKYE U IIAPOHMMMUYECKIE OTHOIIEHMA, CO3/IAl0T UJIIIO-
3110 B3aMMOIIOHMMAHUA IPYU PaKTUIECKOM OTCYTCTBUY TAKOBOTO.

VccnenoBaHime u onmcaHme CyobcTaHAAPTHBIX eANHNUL] 060MX S3BIKOB MIMEeT KaK Te-
OpeTH4ecKoe, TaK 1 IPUKIafHOe 3HaueHNe. COIoCTaBUTeNbHOE MCCIeOBAaHME IO/ -
CUCTEM PYCCKOTO 1 ITO/IBCKOTO A3BIKOB CIIOCOOHO CTaTh PparMeHTOM OOILero TUIIO-
JIOTMYeCKOTO ONMCAHMA JIEKCUKI U (Ppa3eoorny CIaBIHCKUX A3BIKOB, BOCCO3ATh
06bEeKTVBHYIO KAPTUHY CXOfICTB ¥ Pa3IM4Nii TeKCUKH 11 (hPa3eosIoTuy POfICTBEHHBIX
A3BIKOB, OTPA3NUTD X B IEKCUKOTpaMIecKoM 3epKaie, a TaK>Ke 1aTh MM TeOpPeTHU-
YeCKYI0 MHTEePIIPeTALNIO.

VccnenoBaHie MpefCcTaBIseTCsl AKTyaTbHBIM U [/Is1 ITIOTTORUAAKTUKY — 00y deHUs
PYCCKOMY M TONTbCKOMY A3bIKaM B By3ax 1 mkosnax ITonrpmu n Poccumy, a ero pesynb-
TaThl MOTYT OBITH MCIIO/Ib30BAHBI IIPY IIPOBEAEHNUM CIILCEMIHAPOB ¥ CIELKYPCOB
TIO JIeKCUKe ¥ ppaseoIornyt 060MX A3BIKOB.

KnroueBbie cmoBa: cy6CTaH/IapT, CTaBAHCKIE A3BIKY, TeKCUKa U HPaseonorns
C/IaBSHCKUX SI3bIKOB, MEXbS3BIKOBAs OMOHMMIA

BBoaHble 3ameyaHuns

Cy6cTaHapTHasI IeKCHKA — 9TO JIEKCHKA OTpaHMYeHHO cdepbl ynoTpebie-
HIIS, K KOTOPOJI OTHOCSATCSA BCe Pa3HOBUJHOCTY TOPOJCKOIL pedn (IIpocTope-
qyie, >KaprOHbI 1 apro), KOTOpbIe He KOAUHUIMPOBAHBL T.€. He 3aUKCUPOBAHBI

1 TaHHBII JOK/IAJ IO PSIAY APaMETPOB ONMpPAETCs Ha NIPeJIIeCTBY0LIe paboThl aBTOpa
(cp. Kycanp/Kusal’, 2004; 2005; 2006a; 2010), koTOpble 61N ITepepabOTaHBI M PACLINPEHBL
3a CYeT HOBOTO TEOPETUYECKOTO M SMIIVMPUIECKOTO MaTepuaia.
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B CJIOBAPSAX U TpaMMAaTHKaX U He ABJIAI0TCA BapMaHTaMIU IUTEPATYPHOTO sA3bI-
Ka KaK, HallpuMep, pycckasi pasroBopHas pedb (cp. bupux/Birikh, 2000, c. 34).
Bce 3Ty pasHOBUJHOCTY XapaKTepU3YIOTCS CrielnuecKort IeKCUKou 1 ppa-
3€0JI0THeN, CUMTAIONIENCS CHU>KEeHHOI.

1. TocTmyKeHMs1 COBPEMEHHO C/TaBSIHCKOI JIEKCUKOIOTUU 1 Bpaseorno-
T CBSI3aHBI C AKTVMBHBIM IIPOLIECCOM CUCTEMHOTO M3YUYeHM JTeKCUUECKUX
1 Ppa3eosornyecKuX eANHNL B CAMBIX PAa3HBIX aCIIeKTaX; IIPY 3TOM MEX'b-
A3BIKOBOE COIIOCTAaBJ/ICH)E CTAHOBUTCS OAHUM 13 Hanbonee sQpPeKTUBHBIX
METOJIOB BBISIB/ICH S HAIIVIOHA/IbHOM CIIelMpMKY KOHKPETHOI I3BIKOBOIL CUI-
CTeMbl, YKa3aHUA MeCTa VM POJIN JIEKCUKM 11 ppaseosiornu B o61Ie A3bIKOBOI
KapTUHe Mupa.

VHTepec K 3T0I Tpo6/IeMe B ITOCIeHEee BpeM sl 3HAUNTEe/IbHO BO3POC. ITO
oOHapy)XMBaeTcs Kak B NyONIMKALMM TeOpeTHYeCKUX paboT Ha Ha3BaH-
HYIO TeMY, TaK I B M3JaHUY CIIeLVa/bHbIX OfIHOA3bIYHBIX U JBYSA3BIUYHDBIX
crmoBapeit (Anusiewicz, Skawinski, 1966; Tokarz, 1998; Szatek, Necas, 1993;
Kania, 1995; Sipka, 1999; Xumuk/Khimik, 2000; 2004; Moknernko, Hukn-
tiHa/Mokiyenko, Nikitina, 2000; Kusal, 2002; 3unkesn4/Zinkevich, 2003;
Czeszewski, 2006 u fip.).

2. Hacrosamas paboTa nocBsIeHa aHa/IN3Y ABICHN MeXXbA3BIKOBOI OMO-
HYMMM/TIapOHUMIUN B cepe cybcmandapmmoii neKcuku u ¢ppaseonornu Ha
Marepuae COBPEMEHHOT'O PYCCKOTO I ITOJIbCKOTO A3bIKOB. OOBEKTOM MCCIe-
moBaHMA ABUNNCH 300 Iap pyccKO-MOMbCKMUX CYOCTaH AP THBIX JIEKCUYECKUX
u (ppaseonornveckux egyani (PE) omoHMMITIeckoro xapakrepa.

CaMo OHATHME MEXbSA3BIKOBOII OMOHVMMNM, KaK U3BECTHO, SIBJIAETCS CIIOP-
HBIM. Bo-TIepBbIX, y)ke caMo oIlpefiefieHyie CTaTyca U IpaHuI OMOHUMUM (Kak
BHYTPMA3BIKOBOIL, TaK U MEXbA3BIKOBOII) AB/IAETCA HEOOBIYAITHO TPYITHBIM
U BBI3BIBACT psAj HeoposyMeHui (cM. Mamaxosckuit/Malakhovskiy, 1990).
ITo-pasHoMy, HanpuMep, pelaeTcsi BOIPOC O TOM, C/Ie[[yeT 1 OTHOCUTD
K OMOHIMMaM TOJIBKO C/I0BA M/IM TAK)Xe eIVIHULIBI PYTUX A3BIKOBBIX yPOB-
Heil. [Iuddy3HOCTD cTaTyca 9TOro MOHATHUSA IO CUX TIOP BBI3bIBAET TePMIUHO-
JIOTMYeCKMIil pa3HO0OIT B IMTBUCTIYECKOI uTeparype (cM., Hamp., bynuny/
Bunchich, 2000; Kycans/Kusal’, 2006a).

OcHOBHa“A yacTb

Kaxk N3BECTHO, MEXKX'bA3BIKOBasA OMOHMMIA KaK A3bIKOBOE ABJIEHNE IIOJTHOT'O
VIV 9YaCTUYIHOT'O COBIANEHN A IT/IaHA BhIPA’KE€HV A A3bPIKOBbIX €JVHNLL IIPpU a6-
CO/IIOTHOM V/IL HACTMYHOM OT/INYNN UX IJIaHA COA€ P KaH A Ha6TIIO}.Ia€TCFI HE
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TOJIBKO B JIEKCUKe, HO ¥ Ha [PYTUX YPOBHAX A3BIKOBOII CTPYKTYPBI, B YaCTHO-
CTH, Ha CUHTAKCUYeCKOM 1 (ppaseoIornyeckoM ypoBH:AX (cM., Hamp., Cupo-
penko/Sidorenko, 1966; Poitzenson, 9Muposa/Royzenzon, Emirova, 1970).

Hapo ckasarb, 4TO JIeKCuKa 11 ppa3eoorns cyocTaHapTa TONbKO B IIOCTIe]-
HIe TPM IeCATU/IETUS CTa/Ia aKTVBHO M3Y4aTbCs IEKCUKOIOTaMM U (PUKCUPO-
BaThCs CIoBapsiMu, usgaHubiMK B Poccun u B [Tosbiie. Bormpocst Mexbsi3b-
A3BIKOBOJI OMOHMMUY/TIAPOHUMMM B 06/1acTu/cpepe HOPMaTUBHOI TEKCUKN
1 (ppas3eoIorny aBHO CTamu 0ObEKTOM BHMMAHYA TIVHIBUCTOB, B TO BpeMs
KakK sIBJIeHVIe MEXbs3BIKOBOII OMOHUMUM B cepe cybcmandapmHorl TeKcu-
K11 ¥ pa3eonornu fa)ke POACTBEHHBIX A3BIKOB BBINAJAIOT U3 MO 3PEHMA
MICCTIeOBATeIel ¥ OTCYTCTBYIOT KaK O0bEeKT M3ydeHVsI/aHaIu3a U JIEKCUKO-
rpadupoBaHNs. ABTOPHI BBILIEHA3BAHHBIX C/IOBApell /10 HbLX Opy3eli nepe-
6004UKA IPVUHLNIINAIBHO He BK/IIOYAIOT B KOPITYC BCE TO, YTO TPAJUIIVIOHHO
OCTaeTcs 3a NpefielaMy TUTepaTypHOI HOPMbI; HEKOTOPbIE YyPAIOTCS Jaxe
pasrosopHoit mexcuku (Szalek, Necas, 1993; Tokarz, 1998; Sipka, 1999). Bme-
CTe C TeM, C/IefiyeT OTMETUTb, YTO PYCCKMIL U TIOJIbCKWII/CIaBAHCKIE A3BIKI
U B 3TOI1 chepe 6oraTsl CyOCTaHZAPTHBIMU JTEKCUYECKUMIU U Ppaseonornye-
CKVIMM eITHIIIaMI, KOTOPbIe, OyAy4nu 6/1u3KuMu 110 popMe, HO pasInIHbIMU
IO COfIeP>)KAaHNIO, BCTYIAI0T B OMOHMMMYECK)e OTHOIIEHNA.

ITokasaTe/bHBI B 9TOM IIaHE, B YACTHOCTY, PYCCKME KaprOHHO-IIPOCTO-
pedHble C/I0Ba, IPUMapHasi CeMaHTIKA KOTOPBIX COXPAHMU/IACh B TOIbCKUX
aHaJIorax: 3aeHamo «IPOJaTh; Mepenpoaarb» // zagnaé, samasanHolii «1. Ha-
XOJALINIICA TOf HaOIIoNeHNeM MMUININY; 2. CKOMIPOMETUPOBAHHBIN» //
zamazany, 00cmamp «3aMyduTh, TUIIUTb CIIOKOCTBIST; CUTBHO HAa0eCTh
KoMy-JL.» // dosta¢, nodcmasumv «I1OCTaBUTH KOTO-JI. B HEJIOBKOE ITOJIOXKe-
Hye» // podstawié; onycmumo «1. yHUSUTD, OCKOPOUTD; 2. USHACUIOBATb» //
opuscié, saceinamo «IpefaTh, BBIAATL KOTO-/L» // zasypac, c6emumucs «I10sB-
JIATHCS THe-7.; ObITh 3aMETHBIM, 3aMEUYEeHHBIM Tie-.» // §wiecié sie, kanamo
«IOHOCUTD Ha KOTo-/L.» // kapad, kocump «1. moppaxxaTb KOMy-/L; 2. YKJIOHATD-
cs1 OT 4ero-y.» // kosié, abaxcyp «ronosa» // abazur, sanums «yXOREUTh, yOeraTb;
2. yousarb» // walié; susa «muio» // wiza; éviopa «otmbraka» // wydra; svinac
«CTIeXKa»//Wypas; 2apcoHka «aKTUBHas iecOMsiHKa» // garsonka; samasannuiil
«HAXORAILIUIICA IO/ HaOmogeHem» // zamazany; 10KanvbHulll «CBA3aHHbIN
C pacnTHeM aNKOTONbHBIX HAIIMTKOB» // lokalny; konxpemmoiii «cunbHbI» //
konkretny; mernmonosuviii «<Munuunonep» // mentolowy u psp gApyrux.

Hao60poT, pycckoe CJIOBO COOTBETCTBYET TUTEPATYPHOI HOPMe, HO €ro
HO/IbCKMIL aHa/or 00/1ajjaeT JOIIOTHUTEIbHBIM >KapTOHHBIM MM IPOCTO-
peYHbIM 3HaYeHMeM. TaKoBbl, HAIlpUMep, Iapbl CI0B: akademux // akademik
«CTyeHuecKoe obmexxnTye» //, enuna // glina «monnuenckuii, MUINILMOHEP»,
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eHem [/ gniot «Mypa, XanTypa», 6emoH // beton «ueoBek KOHCEPBATUBHBIX
B3IVIAJI0B, KOHCEpPBATOp», 2adaxue // gadanie «60n1TOBHS; B3fOp», 661mad //
wypad «moespkar, suna // zyta «ckyneppsii»; scumo // Zyto «p>kaHas BOKa»,
o6opsamu /| oberwac «CX/I0NOTATh, IIOTYYNUTD I10 3acmyram» u T. 1. (cp. Hop-
maH/Norman, 2004).

Oco60ro BHMMaHMUsI 3aCTy)XMBAIOT CIy4ay abconmomHoli TeKCUIecKoil
MeX'bA3BIKOBOJI OMOHMMMM Ha YpOBHe CyOCTaHAapra, Hanmpumep: ksywa
«K/IMYKa, IpO3BUIIe» // KCUBA «II000i TOKyMeHT», bachor «He3aKOHHO-
POXIeHHBIIT pebeHOK» // 6AX0p «KEHIIMHA JIETKOTO MOBEIEHNS, fowar «Jie-
BYyILIKa» // TOBap «KpafieHas Bellb», kantowaé «oOMaHbIBaTh» // KAHTOBATh
«OUTDb», Wisie¢ «3aJOMKaTb» // BUCETh «<HAaXORUTBCS IOJ, CTpaXkeii», wkopaé
«BBIJIATb K020-71.» /| BKOTIATD, zaprawi¢ «yRapuThb» // 3alIpaBUTh; szajba «ucu-
xm4decKy 60/mpHOI» // maitba «1uio», kabel «joHOCUMK» // Kabenb «Iypak»
u psap apyrux (cp. Kycans/Kusal’, 2006b, c. 639-640).

CreryeT TakXe MOJYEPKHYTh, YTO GOMBUIMHCTBO PYCCKUX M TTOTBCKUX
YJICHOB BBILIEIIPVMBENEHHBIX CyOCTaHZAPTHBIX OMOIIAP BBICTYIIAET B Kade-
CTBe KOMIIOHEHTOB—/JOMIHAHT ppaseonornyeckux eguun (OE), Hanpumep:
pycck. lllaiiby 3a6UTh «COBEPIINTb KOUTYC»; 3a0#umb 1of 6opoxy (3a rai-
CTYK, 32 BOPOTHUK) «HAIIUTHCS IbSHBIM», [[[umv [ieno «He3acmy>KeHHO 06-
BUHATD B COBEPLICHNY NPeCTyIUIeHNs», CMA3amb MO3TU KOMY-JI. «M30UThb
KOTO-JL.» U T.IL; onbcK. Nabi¢ w butelke «o6ManyTs», Gruba ryba «Ba>xnas
ntuna», Odprawic z kwitkiem «ocTaBUTD HU € 4YeM» U T.IL.

Taxum 06pa3oM, OMOHMMIYHbIE OTHOLIEHNUA B Cepe PyCCKO-IIONIbCKOI CY0-
CTaHAAPTHOI Pppaseonornyt GOPMUPYIOTCS HA OCHOBE OMOHVIMUY TEKCYECKOIT
(kak rOMOTeHHOJ], TaK U reTeporenHoit — cp. Kycans/Kusal’, 20064, c. 39).

[IpuBeneM npuMepsl. B rpymniie pyccko-nonbckux GppaseoiornieckKux oMo-
HVYIMOB MO>XHO BBIZIETUTD 084 MuUna OMOHVMUYECKUX PESLNiL, B KOTOPbIX
Y4acTBYIOT pycckue u nonbckue COE:

1. BuympuypoeHesas OMOHUMUS, T.e. OMOHUMUS COOCTBEHHO Ppas3eonorn-
YeCKMX eUHNL], Korjja aBa ¢ppaseonornsma [Q], omMHAKOBbIE B II/IAHE BBIPA-
YKEeHI, He COBIIQZIAIOT B IJIAHE COAeP>KaHNA; Ka>K/bIil U3 HUX B CBOEM A3bIKe
obazaeT caMOCTOATe/IbHBIM 3HaueHMeM (cM. Tak>ke Kycanp/Kusal’, 2004):

0 Boapl He 3aMYTHUT «0O4eHb CKPOMeEH, THX, KpoToK» // ¢ Wody nie zamaci
«HVIKOMY He HaBPefUT, He oMelraeT» ¢ YTKHYTbh HOC 80 41Mo-7I. «He OTPbIBa-
ACD, C yB/IeYeHMeM YNTATh, IICcaTh U T.1L» //  Wetknac nos w co, do czego «BMe-
IIaThCS, CYHYThCs», O B HaType «peitcTBUTENBHO, B caMoM fiere» // O W naturze
«II0JTy4YaTh BO3HATPaXK/IEHMe; IVIATUTD IPOXYKTaMMU, TOBAPMU», I JP.

2. Mexcyposresas (unu pasHoypoeHesas) OMOHUMUS, T.e. OMOHUMMYECKIIE
OTHOIIIeHNsI PPa3eonorn3MoB 1 CBOOOHBIX COUETAHMII CTIOB, B Pe3y/IbTaTe
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KOTOPBIX BO3HVMKAaeT OMOHMMMYECKas CUCTEMa, YIeHbI KOTOPOil (CBOOOIHOE
cnmoBocodeTanue // ppaseosornsm) NpuHAIIEKAT PasHbIM A3BIKOBBIM YPOB-
HAM — CUHTaKCUYeCKOMY 11 pa3eoIorndeckomy.

Onno3suyuna: COE B pycckom // cBo60aHOE coueTaHne B NOJIbCKOM

0 baHaH B yuIax «o 4enoBeke 6e3 My3bIKaJIbHOTO Clyxa» // Banan w uszach,
0 CMmbIBaTh 6/1aT «IIPOJABATH BEIY CKYIIIVKY KpafeHoro» // Zmywac blat,
( PasBecursp Becna «6e3menbunuath» // Rozwiesi¢ wiosta, ¢ Temusiit rnas
«IIOfiTeNbHBIN JOKyMeHT» // Ciemny glaz, ¢ Pak romoBs! «0 Kakoii-1. TPya-
HOCTH, Tpo6yieme» // Rak glowy, 0 Pas6utb BUTpUHY «113ypOROBAaTh KOMY-II.
nuuo nobosimm» // Rozbi¢ witryne, ¢ JlekpeTbl mucath «HaXO[UTHCS B Jie-
KpeTHOM oTtiycke» // Dekrety pisa¢, ¢ BbITb Ha A1eTe «<BpeMeHHO IPeKpaTuTh
ynotpebyeHe HelleH3y pHBIX BeIpaxkeHu » // By¢ na diecie, ¢ PucoBars Horn
«yXOpUTB, yberatb» // Rysowac nogi, 0 Cuers 3a Kalnrenb «<HaXOJUThCA B 3a-
K/IIOUeHMM 3a II0fjaBaHMe B JPYTYI0 KaMepy YCIOBHBIX CUT'HaIoB» // Siedzie¢
za kaszel, 0 BoiexaTp Ha Ko3e «cIaTh 9K3aMeH 6e3 moprorosku» // Wyjechaé
na kozie, ¢ Ha 6p1kax exaTp «exaTb Ha Tposneiidyce» // Jecha¢ na bykach,
0 Virpats Ha rutape «B3nmaMbiBaTh ceiid» // Graé na gitarze, ¢ lllnudosarsp
TPAcCy «OTBeYaTh 3a CBOM Jiena, cnoBa» // Szlifowac trase, O Topsaune 6a6xu
«IeHbIY, 3apaboTaHHbIe TPOoCTUTYLMEN» // Gorgce babki, ¢ ITogckounTs Ha
nape «ipuexarb Ha Takcu» // Podskoczy¢ na parze, ¢ 3aBanuTp mactp «3a-
Mon4aTb» // Zawali¢ pas¢, O IloctaBuTsh Ha ymm «u36uTh Koro-y.» // Postawi¢
na uszy, 0 BcraButb pambl «<HageTb 04ky» // Wstawi¢ ramy, O ITog cBeukamu
«tiop;, pyxbsiMn» // Pod $wieczkami, ¢ I'py6as crmaBsiHKa «I1acCUBHBII Tap-
THep, Beayiuii cebs rpy6o» // Gruba Stowianka, ¢ Jlenmutb cmoHa «ucmpax-
HATbCA» // Lepic stonia u psap gpyrux.

Onno3suyuna: COE B nonbckom // cBo6oAHOE coUeTaHMe B PYCCKOM

0 Na jednej nodze «6picTpo, Kak MO>KHO ckopee // Ha ogHoit Hore,  Wystawi¢
do wiatru kogos «06MaHyTb; TOfBeCTY KOTO-/1.» // BpicTaBUTB 10 BeTpy, ¢ Na
OKO «Ha 171a3» // Ha oko, ¢ Stroi¢ miny «KpuBIsATbCS, CTPOUTD IPUMACHD» //
Crpouts munsl, ¢ Na zabdj «cunpHO, 6e3ymHO, cTpacTHo» // Ha 3a6oit,
0 Przyczepi¢ komus tatke «IpuK/IenTd APIBIK KOMY-/I., OTOBOPUTD K020-71.» //
docn. Ilpunenuts natky xkomy-i., O Klepaé biede «uumieHcTBOBaTH» // doCs.
Knenars 6eny; ¢ Mie¢ muchy w nosie «kanpusHudars» // docz. Vimers Myx
B Hocy, 0 Mie¢ myszki w glowie «O6penntsp; ¢panTasuposats» — doc. Vimerhb
MBIIIIEK B TOTI0BE U T.II.
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HeTpynHo 3aMeTUTb, 4TO aBTOMATMYECKMUII MIEPEHOC C OTHOTO A3bIKa
Ha Apyroit oMoOHNMKUYHBIX CDE CTaHOBUTCA MPUYNHOI HEJOIOHVMAHM
PV MeXXHAIMOHA/IBHOM OOLIeHNN 1 3a4aCTYI0 IPUBOAUT K 0Opa3oBaHNIO
BO BXOJIHOM $I3BIKe COYETAHMII, CO3[AIOINX OPOI KOMUYeCKIIl 3 PeKT,
HanpuMep: ¢ BecmmaTHbIil éC «IarepHBIil WIN TIOPEMHBII OXPAHHUK» //
Bezplatny pies, ¢ ®PunprpoBarb 6azap «ObITh OCTOPOKHBIM B BbIPa>KeHM-
sx» // Filtrowa¢ bazar, ¢ basapsl K1enTs «BbIACHITH OTHOLIEHMsI» // Bazary
klei¢, 0 Baitku ppoxue «30m0Tbie 4achl» // Bajkiryze, ¢ TpysHasi Boga «Boz-
ka» // Trudna woda, ¢ I'HaTs Bogy «obMaHbIBaTh, NraTh» // Gnaé wode,
O Jlemuth rop6aTOrO «1. pAcCKa3bIBaTh YTO-TO CMEIIHOE; 2. nrath» // Lepié
garbatego, 0 3a6MTh MUTHHT «[JOTOBOPUTbLCS O BCTpede» // Zabi¢ miting, ¢
3a/menuTh CKOK «COBEPIUINTD KBAPTUPHYIO Kpaxy» // Zalepi¢ skok, ¢ Konery
MOYMTD «COBEpILIATh [10710BOI akT» // Koniec moczy¢, ¢ BbITh Ha TyHe «OBITH
paccTpenssHHbIM» // By¢ na tunie docn. «6bITh Ha 3apeBe», ¢ Macno B daii-
HUKe «00 OYeHb YMHOM uejioBeke» // Maslo w czajniku, ¢ Ba6ku momatn
«obMaHbIBaTh» // Babkilama¢, 0 PBaTh 6y/1Ku «yCuieHHO UCKATb YTO-TL» //
Rwac¢ bulki, 0 PBaTb 04ko «cunbHO BonmHOBaThCs» // Rwac oczko; ¢ 3akoH-
Hble 6a0KU «IeHbI'U, XPaHsIIIMecs: B BOPOBCKOI Kacce» // Zakonne babki,
0 BbiTb Ha 6abKax «ObITH P JeHbrax» // By¢ na babkach, ¢ Toeustit 651k
«KepTBa 1ynepa» // Dojony byk; ¢ Szlifowac bruki «mnsarsces mo ropony 6e3
teny; 6esfenbHnYaTh» // docn. lllnugosars 6proku, ¢ Kaba gymmuT (zaBur)
K020-71. «O >KaJIHOM, 3aBUCT/IIBOM 4eloBeke» — Zaba kogos dusi, ¢ CraButp
Ha IIOIIa «Orpabuth Koro-.» // Stawia¢ na popa; ¢ Baiiku 3a6uTh (3arHaTh)
«pacckasaTh YTO-JI. MHTEpeCHOe, HeoObIuHOe» // Bajki zabi¢ (zagnad); O Bait-
KV TPAaBUTh «paccKaszaTh HeObUIMIbD» // Bajki trawié; O Xogurs B 3akoHe
«cobmoaTh MpaBuIa BOPOBCKOro 3akoHa» // Chodzi¢ w zakonie; ¢ Jlomats
po6eMbl «crioputh» // Lamac problemy; ¢ Yecars ¢ppaepa «o6MaHBIBaTH
B KapTouHOII urpe» // Czesac frajera; ¢ 3akppITh GyHKep «3aMon4athb» //
Zakry¢ bunkier; ¢ XoguTtb Ha CKOK «BOPOBaTh, IPOHNKAs B KBApTUPY Ue-
pe3 okHo» // Chodzi¢ na skok u T.1.

IIpoBemeHHbBIN aHAMN3 IIOKA3aJI, YTO U3 ABYX TUIIOB OMOHMMUYECKUIT OT-
HOIIIEHMI1, B KOTOPbIe BCTYHAT pycckue u nonbckue COE, nanbornee mpo-
AYKTUBHBIM sBIsteTcs Tui 2.1, T.e. pensanusa: COE B pycckom // cBobopHOE
CouyeTaHVe B IIOJIbCKOM.

Crenyer Take IIOGYEPKHYTD, 4TO B OT/IMYNE OT oMomap B cepe HopMa-
TUBHOI (Ppa3eonorny pycCKoOMY >KaproHHOMY (M/IV IIPOCTOpeYHOMY) dpase-
OJIOTM3MY He BCerjJja COOTBETCTBYET B IIOJTbCKOM apPrOTH3M — T.€. OIIIO3VIINA
cybcmandapm//cybcmanoapm BCTpedaeTcsl 3SHAYUTETBHO PeXKe 1 B HallleM Ma-
Tepuase npeicTaBIeHa Bcero 15 omomnapamu tuma: ¢ Ilyctuts B Tpyoy 1. «pa-
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30pUTD, TAIINTH IEHET, UMYIECTBA»; 2. «TPATUTh, PACXOLOBATH 3psi, be3pac-
cynHo» // O Pusci¢ w trabe «opBaTh OTHOLIEHNUS C KeM-JL., IOKVHYTb, OPOCUTD
Koro-m.» // ¢ Ot pyku «py4dsbiM ciocobom» // ¢ Od reki «cpasy, HemepieH-
HO», 0 Ha 3y60K «B mogapox HoBopoxeHHOMY» // O Na zgbek «Ha 3akycky»,
U TIOf.

BbiBOAbI

IIpuBeneHHBII BbIlle MaTepMal OAHO3HAYHO YKa3bIBaeT HA TO, YTO MEX'b-
A3BIKOBas (Ppaseoyornyeckasi OMOHUMUs B chepe cyOCTaHAApTa — peab-
HBII IMHTBUCTUYECK NI PaKT, TPeOYIOL Il CHIeIaTbHOTO N3y deHnsi. MHorue
cybcTaHzapTHDIE ppa3eoIorndecKkye eqHIIbL, 00/1agas MHTePPEPOHOCHBIM
HOTEHIIVAJIOM, CO3JAI0T VWITI03MI0 B3aVIMOTIOHVMAHM S U SIB/ISIOTCS KaMHEM
IIPeTKHOBEH IIPY Mepefiade TEKCTA C O/JHOTO s3bIKa Ha IpyToit. B HacTos1ee
BpeM: Ha0/TI0/1aeTCsA aKTUBHOE MCII0/Ib30BaHNe B YCTHOI Pedy C/IOB, CIOBOCO-
YeTaHMII M YCTOMYMBBIX BbIPaXkKeHNIT U3 cepbl CyOCTaHapTa, IJTABHBIM 00-
pasom, 13 cepbl IPOCTOpedns 1 )Kaprota. V XoTs 9Ty pycckue U MOIbCKue
JIeKCeMbl HaXOIATCA Ha Nepudepun CI0BapHOTO COCTABA — IS MK bA3BIKO-
BOT'O COIIOCTAaBJ/ICHNUs 11 IIPENOfjaBaHNsA PYCCKOTO sA3bIKa KaK MTHOCTPAHHOTO
OHU NIPeJICTAB/AI0T HECOMHEHHBIN MHTepec (TaK>Ke KaK OffUH 113 ICTOYHIKOB
PYCCKO-TIO/IBCKOI MEXbA3BIKOBOJI OMOHVIMUIN).

Kaxk y>xe 6bI/I0 OTMe4eHO BbIIlIe, HECMOTPSI MHOTOACTIEKTHOE COIIOCTaB/IeHIIe
TIeKCUYeCKUX U (PpaseoornIecknx cOCTaBOB O/IM3KOPOACTBEHHBIX S3bIKOB,
pYyccKas 1 o/IbcKas Gppaseonorns, COBIAAAoNIasA B IVIAHEe BBIPAXKEHN A, HO Ce-
MaHTUYEeCKM HeaJileKBaTHasI, 0CTaeTCs [0Ka ellje HeJOCTATOYHO M3y YeHHOIL.

VI3yueHre Me>XDbsI3bIKOBOJ CYOCTaHJAPTHOV OMOHMMMM JIMIIHUIL pas
ybexaeT HaC B TOM, YTO MMEHHO 3TOT IIJIACT JIEKCUKM (BMecTe ¢ (ppaseorno-
ruel) HECOMHEHHO MOXKET CTaTh 023011 Hay4HBIX MCC/IEOBAHNIL, B YaCTHOCTHI
JUIS1 TUTIOTIOT MY CKUX Y CPaBHUTENBHO-MICTOPUYECKIX M3bICKAHIIT B 00/1acTH
JIEKCUYeCKOTI CEMaHTUKI PYCCKOTO M TIOTIbCKOTO SA3BIKOB.

V1, HakoOHel], IPUBeJeHHBII MaTepuaa MOXXeT CTaTb COCTABHOI 4acThIO He
TO/IBKO COTIOCTaBUTE/IBHOTO CTIOBAPST MEK'bsI3BIKOBBIX OMOHVMOB, HO TaKXKe
ABYA3BIYHOTO PYCCKO-TIOTIBCKOTO CTIOBAPs AKMU6H020 TUIIA, B KOTOPOM 5B-
JIeHVie MeXbS3BIKOBOII CyOCTaHAPTHOI OMOHMMMIM Oy/IeT 3aHMMAaTh HaJjle-
xaiee Mecto. COCTaBlIeHHbIN TaKMM 00pa3oM CI0Bapb — 3TO OOJIbIIle, YeM
TPaJMLMOHHBII OOBIYHBIN CTIOBAaph; OH HO/DKEH ObITh CBOEOOPA3HOI SHIIN-
KJIOTIe/jyiell s13bIKa ITepeBOJia, CIIOCOOHOI JaTh YNTATENTI0 Pa3HOOOpa3HbIe He-
00XOMMbI€e CBEJEHM.
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Abstract
Sub-standard lexicon and phraseology as a glottodydactic problem

This article concerns the phenomenon of interlingual homonimy in substandard
phraseology. The research was based on the analysis of the pairs of Russian and
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Polish substandard phraseological units with identical or similar structure but dif-
ferent meaning, which are related to each other in two ways: so called intralevel and
interlevel homonimy.

The research and description of substandard phraseological units of both languag-
es is important from the point of view of both theoretical and applied linguistic. The
comparative description of the subsystems (different levels) of Polish and Russian
may become the part of general typological description of Slavonic languages, recre-
ate objective picture of similarities and differences of vocabulary and phraseology of
related languages, show their reflection in lexicographical mirror, give their theoret-
ical interpretation.

Studies on this lexical layer are also important for glottodydactics — teaching Rus-
sian and Polish at universities and schools in Poland and Russia, and their results can
be used for seminars and monographic lectures on lexicon and phraseology of both
languages.

Keywords: Slavonic languages, phraseology, interlingual homonimy, substandard,
interlevel and intralevel homonymy

Streszczenie
Substandardowa leksyka i frazeologia jako problem glottodydaktyczny

W artykule oméwiono kwestie miejsca leksyki i frazeologii substandardowej w pro-
gramie nauczania jezyka rosyjskiego jako obcego. Za material do analizy postuzyly
rosyjskie i polskie jednostki substandardowe o identycznej lub zblizonej formie, ale
o odmiennym znaczeniu, ktére wchodzac w/tworzac relacje homonimiczne i paroni-
miczne, stwarzajg iluzje wzajemnego zrozumienia wobec faktycznego jego braku.
Badanie i opis jednostek substandardowych obu jezykéw ma znaczenie zaréwno te-
oretyczne, jak i praktyczne. Analiza poréwnawcza podsystemow jezykow rosyjskie-
go i polskiego moze sta¢ si¢ fragmentem ogdlnego typologicznego opisu stownictwa
i frazeologii jezykow stowianskich, odtworzy¢ obiektywny obraz podobienstw i roz-
nic stownictwa i frazeologii pokrewnych jezykow, ukazac je w zwierciadle leksyko-
graficznym, a takze da¢ im teoretyczng interpretacje.

Studia nad ta warstwa leksykalng majg réwniez istotne znaczenie dla glottodydakty-
ki - nauczania jezykéw rosyjskiego i polskiego na uczelniach i w szkotach w Polsce
i Rosji, ich wyniki mogg za$ by¢ wykorzystane do przeprowadzenia seminariow oraz
wyktadéw monograficznych z leksyki i frazeologii obu jezykow.

Stowa kluczowe: substandard, jezyki stowianskie, stownictwo i frazeologia jezykow
stowianskich, homonimia miedzyjezykowa
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A neurobiological perspective on deficient
phonological processing skills in readers
with developmental dyslexia

Abstract

The article concerns the deficit of phonological processing in people with develop-
mental dyslexia. The deficit in the area of phonological processing is recognized as the
leading cause of difficulties with the assimilation and development of reading skills.
The article looks at literacy development from a historical perspective and explains
the secondary nature of literacy in relation to speech development. Then it recalls sci-
entific research using neuroimaging techniques (computed tomography and magnetic
resonance imaging), which confirm the differences in the structure and functioning
of the brains of people with and without dyslexia in the processing of phonological
aspects of language. The article provides an in-depth analysis of the neurobiological
causes of reading difficulties in people with dyslexia, which constitute a significant
barrier for 20 percent of the population in accessing written knowledge and learning
foreign languages.

Keywords: developmental dyslexia, phonological processing, phonological
awareness, phonological memory, rapid automatized naming, learning differences,
reading acquisition

Introduction

The recognition of dyslexia as a neurobiological disorder is fairly recent (Frith,
1999; Habib, 2000). Nonetheless, it marks a watershed in the research of spe-
cific learning difficulties. First and foremost, within just over a decade, for the
first time in history, researchers have been able to carry out experiments on live
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brains as opposed to the post mortem examinations (Galaburda et al., 1985).
And even Galaburda himself examined only four dyslexic brains. What that
entails is a recent growth in the number of scientific opportunities which in-
clude examinations of brain structure and brain activity of dyslexic readers of
all ages (Habib, Demonet, 2000; Pugh et al., 2000; Simos et al., 2000; Paulesu
et al., 2001; Shaywitz, Shaywitz, 2001; Temple et al., 2001; Temple, 2002; Nor-
ton, Beach, Gabrieli, 2015; Eden et al., 2016). It is at last possible to advance
research on specific learning differences by combining the behavioural data
with the neurobiological findings.

Psychological basis of dyslexia

In the popular perception of the term developmental dyslexia is equated with
spelling problems, however it is only diagnosed in individuals who “display
a distinctive constellation of symptoms, and whose reading is significantly
lower than would be expected from their IQ” (Stein, 2001, p. 14). More pre-
cisely, a person is defined as dyslexic if their reading is 2 standard devia-
tions behind what would be expected on the basis of their IQ. Additionally,
left-right confusion, incoordination, and missequencing may co-occur and
contribute to the diagnosis of dyslexia. It is agreed upon that a dyslexic pre-
schooler starts to speak late, no actual speech is produced until after two years
of age, the motor abilities develop outside the milestones and left-handedness
or ambidextrousness may be an inherent part of the developmental years.
What is more, it is reported that in some cases there are articulation diffi-
culties and metathesis (aminal for animal or gabrage for garbage). Further-
more, rhyming is rather far from being any dyslexic’s best asset (Bogdano-
wicz et al., 2004). If alternative explanations, such as physical, psychological
and/or educational disadvantages fail to account for the difficulties in learn-
ing it is generally acknowledged to diagnose an individual as having specific
learning differences or difficulties - a term used interchangeably with the
notion developmental dyslexia.

Developmental dyslexia has been a focal point of cross-disciplinary research,
and for a good reason too, as for the last few decades, depending on the criteria
and statistical data, it has been estimated to range from 6 to 15 per cent within
the school population (Bogdanowicz et al., 2004; Habib, 2004; Eden et al., 2016).
However, in order to proceed to discussing the matter of reading-writing ac-
quisition difficulties, it is essential to delineate the nature of the relationship
between reading and speech.



A neurobiological perspective on deficient phonological processing skills in readers with developmental dyslexia « 51

Speech, print and dyslexia

The idea that spoken language arises spontaneously, even in extremely ad-
verse conditions, is comforting (Petitto, Marentette, 1991). And it arose, from
the 215t century’s perspective, in somewhat adverse conditions approximately
30,000 years BC (Coulmas, 1999). Chomsky and Pinker, though, date it some
20 thousands years earlier. From then on speech has capitalized on the neuro-
cognitive modules placed at the junction of the frontal, parietal and temporal
lobe in the left hemisphere in right-handed people (Coulmas, 1999).

Print came much later and it is entertaining to think that somewhere around
the year 2000 BC there was a moment, technically the last in history, when peo-
ple who carried a particular gene predisposing them for dyslexia never had to
be burdened by its consequences. They might have felt a little forgetful or dis-
tracted, or in some cases particularly expressive in artistic domains, but they
were not necessitated to confront their genes with print. That came later, with
the arrival of writing to Northern Syria (Schoolcraft, 1985, cited in McDougall,
Brunshwick, Davies, 2010). It is of course a sweeping generalization, as literacy
had not been regulated, promoted, or made use of on a larger scale until slight-
ly over a hundred years ago. Had it been more popular earlier, life would have
been more difficult for a dyslexic population much sooner.

Although reading is secondary to speech and there is no other way to ac-
quire it but through instruction, almost everyone is granted a disposition that
compels them to read anything they see and be fluent at that (Paulesu, Brun-
shwick, Paganelli, 2010), despite the complex nature of “integration of mul-
tiple visual, linguistic, cognitive and attentional processes” (Norton, Beach,
Gabrieli, 2015, p. 73).

Meyer and Felton (1999, p. 284) characterize the construct of reading flu-
ency as “the ability to read connected text rapidly, smoothly, effortlessly and
automatically with little attention to the mechanisms of reading such as de-
coding”. This mechanism that allows for fluent decoding of written symbols
into meaningful messages is based on the brain’s ability to segment speech
and map the segmented units onto corresponding graphic symbols. Goswami
(2010, p. 23) points out that we cannot forget that “the brain is evolutionarily
wired to comprehend speech, not the written word”, which by nature is arbi-
trary. Thus, in her words, the orthographic lexicon is “parasitic on the speech
processing system”. The concept would not have drawn as much attention, had
it not been for dyslexic minds.

It is now absurdly easy to confirm Goswami’s statement as data from be-
havioural studies are verifiable by neuroimaging studies and the results reveal
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that, in reading, a mandatory phonological activation occurs both in appren-
tice readers and efficient, skilled readers (Cohen, Dehaene, 2004). A case in
point is a finding of the brain imaging studies (2004) on the visual word form
area (VWFA). The area located in the visual cortex has been confirmed to act
as storage for the links between orthography and phonology and it turns out
to be always active in reading. The abovementioned mandatory phonologi-
cal activation in reading, notwithstanding spelling pattern and reading profi-
ciency, highlights and reminds us of the inevitable speech-writing relationship
(Ziegler, Goswami, 2005).

One of the fascinating aspects of reading acquisition is that once it has been
learnt, it changes the neural organization of the brain. The study by Castro-
-Caldas et al. (1998) points to the bilateral relationship between phonemic
awareness and reading. It is symptomatic that literate individuals become aware
of the sounds of language (phonemic awareness) and the way they can be ma-
nipulated. The relationship is further supported by the evidence of reverse cases
of illiterate individuals who lack this awareness, which may indicate that read-
ing cannot occur without a fully developed awareness of phonemes and which
may also prove that phonemic awareness cannot thrive without the exposure
to reading activities (Castro-Caldas et al., 1998).

In the foreword to an excellent review of the latest research on reading and
dyslexia, Frith (2010) claims the alphabet to be “one of the most elegant and
simple solutions to turn spoken language into written language”. Clearly, a non-
dyslexic perspective.

An insight into reading difficulties

As early as in 1989 Liberman, Shankweiler, and Liberman pointed to the fact
that the inability to process language phonologically constitutes the most com-
mon barrier to acquisition of early word reading skills. Additionally, Fletcher
et al. (1994) drew attention to the detrimental effects of inefficient phonologi-
cal processing in cases of students with and without reading difficulties. Data
accumulated from research has recognized the components directly contrib-
uting to reading success, irrespective of IQ and language background (Elbro,
Borstrom, Petersen, 1998). It has been established that in order to store phono-
logical information in memory there has to be a clear-cut mental representation
of each of the sounds of spoken language. By the same token, access to these
representations can be granted on two conditions — sound representations are
distinct and clear and they sit comfortably in the memory and can be retrieved
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at any time. These three components, namely, phonological awareness, phono-
logical memory and phonological access to lexical storage, also referred to as
RAN, constitute the construct of phonological processing, which Anthony et
al. (2006, p. 239) defines as “the use of the sound structure of oral language in
processing written and oral information”. It is now agreed upon that deficien-
cy in phonological awareness for spoken language and, more generally, weak-
ness in all aspects of phonological processing best predict the occurrence of
developmental dyslexia. However, there is still vagueness that pertains to the
extent of correlation of PA, PM and RAN and their exact role in the advance-
ment of literacy in learners with and without dyslexia. Anthony et al. (2006,
p. 240) accentuates the significance of the search for the answers to these ques-
tions, as they will delineate the efficiency of test batteries aimed at assessing
children potentially at risk for reading difficulties and enable researchers and
practitioners to mark the “potential loci of intervention”.

Brain based research

The availability of positron emission tomography (PET) scans and magnetic
resonance imaging (MRI) scans has transformed the design and purpose of
studies in the way that it is now possible to diagnose, measure and compare
how different brains respond to different oral and/or written tasks. Conse-
quently, they provide an insight into what is actually happening in the read-
ing/speaking brain.

For some time it was suspected that the development of phonological pro-
cessing and reading is reciprocal in nature, in that the greater the reading ex-
perience, the more advanced the phonological skills, and therefore that poor
phonological skills stem from insufficient exposure to print (Wagner, Tor-
gensen, 1987). Whereas, the first concept has been confirmed by the pletho-
ra of research, the latter had to be confirmed by neuroimaging studies. This
concept attracted attention of Hoeft and colleagues (2007) who attempted to
establish whether functional brain differences in dyslexic individuals occur-
ring during reading compared with non-dyslexic stem from the etiological
underpinnings of dyslexia or whether they are related to limited exposure
to print and therefore are secondary. The study, which included both aged-
matched and ability-matched dyslexic and non-dyslexic readers, confirmed
that the insufficient activation of typical reading regions in dyslexia are the
root cause of dyslexia rather than secondary and thus not connected to the
scarcity of reading experience.
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At this juncture, the findings by a group of Italian researchers come into
foreground (Helenius et al., 1999). The PET scans of dyslexic brains carried
out by the researchers revealed the severely restricted activation of their rele-
vant functional areas on performing phonological tasks. In the rhyming task,
dyslexic readers activated Broca’s but not Wernicke’s area. Interestingly, in the
memory task, their brains assumed a reversed pattern of activation. Another
group of scientists (Paulesu et al., 2000) observed a significantly reduced har-
mony in the activation of all reading areas in dyslexic brains. This data was then
compared with the well-known behavioural level of the disorder, which led the
authors to believe that it is the brain’s failure to connect different reading areas
in the process of reading that is mirrored in their failure to read fluently. The
scientists have concluded that dyslexic readers experience difficulty associating
between the different codes required for reading such as the sounds of a heard
word with the sight of a written word and the articulation of the word. This
may all be accounted for by lack of harmony in brain activation. Boets (2014)
suggests that the etiology of these difficulties may not lie in the cortex per se
but in the disruption of the connectivity of fibers which prevents the normal
development of phonological skills.

Shaywitz (1998) designed an experiment measuring brain function on per-
forming phonological processing tasks of increasing difficulty. The study re-
vealed differences in the type of regions activated in the cognitively varying
tasks. In controls, an increasing activation of Wernicke’s area and the angular
gyrus was observed, whereas the dyslexic group showed an overactivation of
Broca’s areas in response to the phonological demands. Yet again, it has been
concluded that the functional differences between the brains of the dyslexic
and skilled readers reflect an imperfectly functioning system for segmenting
words into their phonological constituents in disabled readers, which is veri-
fied by the overactivation of Broca’s area. The disrupted system also includes
the angular gyrus, which is pivotal in mapping the visual images of print onto
the phonological structures of language. The finding supports the critical role
of impaired phonological analysis in developmental dyslexia. Yet another study
in word recognition points to the discrepancies in brain activation between
dyslexic readers and the controls.

In 1998, Brunshwick, Martin and Marzano observed both groups of readers.
In the normally reading participants, there occurred activation in their visual
cortex, the left temporoparietal receptive language areas and the articulatory
Broca’s area. Although both groups showed activation in Broca’s area, it was
greater in the dyslexic group in comparison to the control group. The rest of
the regions in the dyslexic brains showed a decreased activation.
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The abovementioned studies seem to be confirmed by the studies on brain
structure. In 2000 Eliez et al. performed a MRI study on a group of 16 dyslexic
readers, aged 18-40, and on 14 controls, all right handed. Not only was the study
of enormous scientific consequence, but it was one that struck a nostalgic note
within the scientific community. It compared the measurements and structure
of both brain types - a task first attempted some 30 years earlier without the
elaborate equipment. The study also centered on planum temporale, an area sit-
uated in the temporal lobe, which is of utmost significance with regard to lan-
guage. It was Galaburda et al. (1985) who discovered that in the brain of dyslexic
readers, the typical asymmetry of the planum temporale was absent. It is worth
noting that in normally-reading brains this region is more pronounced, even as
much as five times more so than its right-hemisphere counterpart (Galaburda,
1985). What has become evident from the study by Eliez and colleagues (2000)
was that in dyslexic brains both temporal lobes were reduced in size with an ad-
ditional 12 per cent reduction of the left. The study validated Galaburda’s earlier
finding and concluded that the impaired activation noted in the left temporal
lobe of dyslexic readers may be linked to the structural difference. The fact now
confirmed by Eden and colleagues (2015, p. 817) who claim that specific learning
difficulties are “associated with less gray and white matter volume and altered
white matter integrity in left temporoparietal areas”, which in turn suggest a dis-
ruption in connectivity between temporoparietal and frontal areas and a dys-
function of networks that subserve phonological processing (Boets, 2014).

Additionally, decreased volume of grey matter in regions typically activated
while reading were discovered in children aged 5 and 6 with the family history
of reading difficulties. Moreover, the same group showed a correlation between
phonemic awareness measures and white matter volume decrease in the left
hemisphere (Black et al., 2012; Saygin et al., 2013).

On the basis of behavioural and neuroimaging studies, it can be inferred
that, at the cognitive level, it is the phonological domain of language that is
critically affected. Despite differences in manifestation, namely the less opaque
the language, the less severe the dyslexia, as confirmed by Oren and Breznitz
(2005), phonological processing seems to be the culprit behind developmen-
tal dyslexia.

It should be emphasized that the researchers agree that phonological weak-
ness may impair the process of learning to read and spell, but deficient pho-
nological processing components take part in all forms of phonological pro-
cessing of language, so they are not limited to reading and spelling per se.

Lundberg and Hoien (2001, p. 109) reviewed the most characteristic symp-
toms accompanying an individual with phonological deficits across their
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lifespan and they are problems in segmenting words into phonemes, in keep-
ing linguistic material (strings of sounds or letters) in short-term memory and
on repeating back long non-words. Additionally, they constitute slow naming
of colours, numbers, letters and objects in the pictures and difficulties with
language manipulation, evident in word games.

Conclusions

The brain is a highly individualized structure. Although a vast body of re-
search accentuates the phonological processing deficit to be the reason for
reading acquisition impairment in developmental dyslexia, Eden and her col-
leagues (2015, p. 822) are wary in stating that there is “uncertainty regarding
which brain differences are attributed to dyslexia per se” and what is the re-
sult of “altered reading experience concomitant with dyslexia”. The neurobio-
logical exploration of developmental disorders, such as dyslexia, attributable
to abnormal brain development shows that it is sometimes impossible to dis-
tinguish if an area believed to be impaired is, in fact, nonfunctioning or if it is
functioning at a less efficient pace. Even when the area seems nonfunctional,
there is no certainty that its function is not performed by a different region
or as a cooperative effort of various regions. Any kind of neurological insight
into the structure and functioning of the brain has to account for the fact that
the brain, at the point of examination, is the result of its development: the giv-
en substrate and the experiences it has been exposed to. It should therefore be
noted that the main aim of the brain is to “achieve performance targets”, thus
the individual variation in its structure and functioning obfuscates a clear-cut
distinction of what is normal and what is outside the normal range (Nicolson,
Fawcett, 2008, p. 10).

It is plausible that one day diagnosis will start with the neurologically-based
test which will reveal any particular abnormality of the brain resulting in spe-
cific symptoms. As it is possible that the same symptoms, such as poor read-
ing or phonology, stem from different neurological abnormalities, a specific
neurological diagnosis will lead to the formation of a custom-built interven-
tion programme.
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Streszczenie

Neurobiologiczna perspektywa na deficyt przetwarzania
fonologicznego w kontekscie przyswajania umiejetnosci czytania
u 0sob z dysleksjg rozwojowa

Artykul porusza zagadnienie deficytu w zakresie przetwarzania fonologicznego
u 0s6b z dysleksja rozwojowa. Deficyt ten jest uznany za gtéwna przyczyne trudnosci
z przyswajaniem i rozwojem umiejetnosci czytania. Spojrzenie na rozwdj umiejetnosci
czytania i pisania z perspektywy historycznej wyjasnia wtérny charakter tych umie-
jetnosci w stosunku do rozwoju mowy. W artykule przywotywane s badania nauko-
we z wykorzystaniem technik neuroobrazowania (tomograf komputerowy i rezonans
magnetyczny), ktére potwierdzaja réznice w strukturze i funkcjonowaniu mézgow
0s6b z dysleksja i bez dysleksji w zakresie przetwarzania aspektow fonologicznych
jezyka. Autorki dokonuja doglebnej analizy neurobiologicznych przyczyn trudnosci
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w czytaniu u os6b z dysleksja, ktdre stanowig znaczaca bariere dla 20 procent popu-
lacji w dostepie do wiedzy w formie pisemnej oraz w nauce jezykéw obcych.

Stowa kluczowe: dysleksja rozwojowa, przetwarzanie fonologiczne, $wiadomosé¢
fonologiczna, pamie¢ fonologiczna, réznice w uczeniu si¢, rozwdj umiejetnosci
czytania
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Jezyk rownosciowy w ttumaczeniach

Streszczenie

Niniejszy artykul rozpoczyna wskazanie plciowych asymetrii jezykowych w jezykach
polskim i angielskim. Nastepnie przedstawiono rezultaty analizy korpusu, ktory sta-
nowi Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej z 4-11 stycznia 2011 r. oraz 3 listopada
2021 r., wraz z okresleniem odpowiedniej ekwiwalencji plciowej w ttumaczonych teks-
tach. Na koniec zaapelowano o ksztalcenie ttumaczy i ttumaczek $wiadomych réznic
w ekwiwalentach okreslajacych mezczyzn i kobiety.

Stowa kluczowe: ple, jezyk, ttumaczenia, ekwiwalencja, prototypy, Dziennik
Urzedowy Unii Europejskiej

Wprowadzenie

Jezyk wykorzystuje nas w tym samym stopniu, co my jezyk
(Lakoft, 1975, s. 3 ttum. A.P.)

System jezykowy, ktory stosujemy do komunikacji, jest skutecznym narze-
dziem przekazywania wiedzy, mysli czy pogladow. Bez niego ludzie jako gatu-
nek nie rozwineliby sie w sposob, w jaki tego dokonali. System ten jednocze$nie
nie pozostaje bez wad, a $wiadomos¢ jego utomnosci pozwoli jego uzytkow-
nikom i uzytkowniczkom unikngé niepotrzebnej stygmatyzacji. Swiat sktada
sie z nieskonczenie wielu réznorodnych elementdéw, jednak aby skutecznie sie
porozumiewa¢, nalezalo stworzy¢ pewne kategorie, w ktorych rézne elemen-
ty okreslane sg tak samo (zob. Rosch iin., 1976, s. 383). Jezyk jako system ma
skoniczong liczbe okreslonych kategorii, co prowadzi do braku reprezentacji
lub nadmiaru reprezentacji pewnych cztonkéw i cztonkin.
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Prototypy

Prototypy sprawiajg, ze rzeczowniki generyczne wcale nie sg generycznel.

Jak wskazuje teoria prototypow, kategorie stanowigce element jezyka odno-
sz3 si¢ do pewnego zbioru, ktory ma reprezentowac cala grupe. W jego centrum
znajduje sie ,najlepszy egzemplarz danej kategorii” (zob. Kleiber, 2003, s. 48),
innymi stowy - prototyp. Trudnosci nastrecza fakt, ze taki zbiér ma charak-
ter rozmyty (por. Tabakowska, 2001; Kleiber, 2003; Taylor, 2004; Langacker,
2008) i nie jest reprezentatywny dla wszystkich jego elementéw. Z taka sytuacja
mamy do czynienia miedzy innymi w przypadku kategorii, ktérych prototyp
jest meski, a odnoszg si¢ one zaréwno do mezczyzn, jak i kobiet, np. pisarz,
lekarz, prawnik. Jacek Perlin i Agnieszka Mielczarek (2014, s. 134-135) argu-
mentuja, ze rzeczowniki takie jak profesor, doktor, magister czy dyrektor, czyli
nazwy funkcji, tytuldéw i nazwiska, sa rzeczcownikami nieokreslajacymi pici,
a jednoczesnie dwurodzajowymi. W postaci mianownika liczby pojedynczej
sg one jednakowe w obu rodzajach. W innych przypadkach rodzaj ujawnia sie
w ten sposob, ze formy zenskie pozostaja nieodmienne, a meskie przybieraja
koncowki: to pismo dla (pani) dyrektor | to pismo dla dyrektora, powiedziat to
Adamczykowi | powiedzial to Adamczyk. Jednoczesnie formy rodzaju meskie-
go nie wskazuja na ple¢ meska, a zenskie tak: Nowak jest wybitng neurobiolog
to zdanie o kobiecie, podczas gdy Nowak jest wybitnym neurobiologiem nie
mowi nic o plci podmiotu.

Jednak zgodnie z teorig prototypow Nowak bedzie odbierany jako mezczy-
zna i neurobiolog réwniez, zdanie bedzie wigc odebrane jako okreslajace mez-
czyzne, mimo Ze teoretycznie tak nie jest. Liczne badania (zob. Schneider, Ha-
cker, 1973; Moulton, Robinson, Elias, 1978; Silveira, 1980; Wilson, Ng, 1988;
Stringer, Hopper, 1998) pokazaly, ze generycznie uzywane rzeczowniki sg naj-
czesciej kojarzone z mezczyznami. Taka jezykowa niewidocznos¢ kobiet w je-
zyku sprawia, Ze s3 one niewidoczne réwniez spolecznie.

Piciowe asymetrie jezykowe

Analizujac sposdb, w jaki kobiety sa tytulowane, okreslane i opisywane, mozna
wyciagna¢ wnioski w kwestii ich statusu spolecznego. W poréwnaniu z tym,
jak tytuluje, okreéla i opisuje si¢ mezczyzn, zaobserwowa¢ mozna asymetrie
jezykowe, zaréwno w jezyku polskim, jak i angielskim. Jezykowe rownoupraw-

1, Istnieje wystarczajaco wiele dowodow na to, Ze meskie »generyczne« rzeczowniki weale nie
funkcjonujg jak generyczne” (Thorne, Kramarae, Henley, 1975, s. 10, thum. A.P.).
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nienie jest zburzone przez takie zjawiska jak jezykowa niewidzialnos¢ kobiet
lub - przeciwnie - jezykowe podkreslanie zenskosci.

W przeszloéci mezczyzna w krajach anglojezycznych przed slubem okresla-
ny byl jako Master (ttumaczone na jezyk polski jako panicz), po slubie Mister
(pan), symetrycznie kobiety byly okreslane jako Miss lub Mrs — w zaleznosci
od stanu cywilnego. W XVIII wieku porzucono okreslenie Master i wszyst-
kich mezczyzn okreslano jako Mr (zob. Herbert, Nykiel-Herbert, 1986, s. 49).
W przypadku kobiet taka zmiana nie nastgpila i nadal byty okreslane w kon-
tekscie tego, czy zawarly juz matzenstwo, czy jeszcze nie. Kobiety postulowa-
ty wprowadzenie uniwersalnego okreslenia Ms., ktore abstrahowatoby od sta-
nu cywilnego. Okreslenie to powstalo w latach czterdziestych XX wieku, lecz
pozostawalo malo znane az do lat szes¢dziesiatych (zob. Miller, Swift, 1976,
s. 88). Obecnie kobieta w formularzu okresla, czy jest Miss (panna), Mrs (me-
zatka) czy tez Ms., przy czym kobieta wybierajaca t¢ ostatnia opcje czesto jest
postrzegana jako feministka lub rozwédka (Thomas, Wareing, Singh, 2004,
s.79). Zamiast uprosci¢ tytulowanie kobiet, kwestia stala sie jeszcze bardziej
zawila, a kobiety podzielone. Samo tytulowanie ludzi po rozwodzie tez zdaje
sie symetryczne — mezczyzna okreslany jest jako bachelor (kawaler), a kobieta
jako divorcee (rozwdédka) (zob. Key, 1975, s. 32-33). W przypadku jezyka pol-
skiego nie mamy obecnie do czynienia z tytutowaniem kobiet uwzgledniaja-
cym panny i mezatki, do wszystkich kobiet zwracamy sie per pani, cho¢ war-
to zauwazy¢, ze wigksza frekwencja wystepowania okreslenia stanu cywilnego
dotyczy kobiet niz mezczyzn (zob. Lazinski, 2012, s. 78).

W kontekscie stanowiska pracy kobiety anglojezyczne s3 dodatkowo ozna-
czane. Przy ich okreslaniu do standardowego doctor dodaje si¢ woman, a do
standardowego dentist — female. Innym sposobem oznaczenia plci zenskiej
jest dodanie do okreslen meskich koncowki -ette lub -ess (waitress, actress,
majorette, usherette). Jezyk angielski tworzy rowniez ztozenia typu congress-
woman lub spokeswoman (Herbert, Nykiel-Herbert, 1986, s. 54), cho¢ odcho-
dzi si¢ od tego rozwigzania w strone spokesperson. Koncowka -ess nabrata
w jezyku angielskim negatywnego znaczenia jako sufiks stosowany do try-
wializowania (por. Key, 1975, s. 67; Romaine, 2001, s. 158). Podobne zjawi-
sko wystepuje w jezyku polskim. Amerykanska aktorka nie chce by¢ zatem
actress, kelnerka nie chce by¢ waitress, a polska psycholog nie chce by¢ psy-
cholozkg (zob. Warchot-Schottmann, 2006). Stosowanie zenskich okreslen
profesji moze pomniejsza¢ osiggniecia kobiet zaréwno na poziomie leksy-
kalnym, jak i syntaktycznym. Robert K. Herbert i Barbara Nykiel-Herbert
(1986, s. 55) podaja ponizszy przyklad:
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Patricia Neal is one of the greatest actresses in the history of American film.
Patricia Neal jest jedna z najlepszych aktorek w historii amerykanskiego filmu.

Zdanie tego typu jest dwuznaczne. Z jednej strony mozna je zrozumie¢ na-
stepujaco: ,,Patricia Neal jest najlepsza w swoim zawodzie”, z drugiej: ,Patricia
Neal jest najlepsza w swoim zawodzie wéréd mezczyzn™.

Na przetomie XIX i XX wieku kobiety w Polsce zaczely zajmowac stanowi-
ska wcze$niej zarezerwowane dla mezczyzn, powstata wigc potrzeba stworze-
nia nowych desygnatéw. Pierwsza zastosowang strategia byto tworzenie form
zenskich od meskich, zazwyczaj za pomocg koncowki -ka, np. doktor — dok-
torka, docent — docentka. Koncdwka ta wywoluje jednak wiele negatywnych
skojarzen, np. sekretarz — sekretarka, dyrektor - dyrektorka, nauczyciel - na-
uczycielka. Teoretycznie symetryczne w znaczeniu okreslenia w odbiorze ta-
kie nie s3, gdyz zenskie formy kojarzone sa z nizszym statusem spofecznym
(zob. Karwatowska, Szpyra-Kozlowska, 2005a, s. 30; Handke, 2008, s. 152).

Po drugiej wojnie $wiatowej tendencja ta zaczeta stabna¢ i mozna bylo zaob-
serwowac odwrotne podejécie. Zamiast koncowki -ka zaczeto stosowac okre-
$lenia przydawkowe: pani, kobieta czy wrecz w spddnicy. Powstaty takie formy
jak pani doktor, pani docent, kobieta kierowca, przetozony w spodnicy (Lazin-
ski, 2006, s. 229-230). Co ciekawe, w przypadku tej drugiej strategii mamy do
czynienia z pelng zgodnoscia syntaktyczng, ktdrg pierwsza strategia blokuje.
Wiek XXI to kolejny zwrot w tej kwestii. Joanna Mucha prosita Tomasza Lisa,
by zwracal si¢ do niej ministra?, opublikowany zostal Stownik nazw zeriskich
polszczyzny (Malocha-Krupa, 2015), coraz czg¢sciej w przestrzeni publicznej
wida¢ wahanie, jak wlasciwie powinno si¢ zwraca¢ do kobiet (zob. Poradnia
PWN, 2020).

Kolejng problematyczna kwestig jest generyczne uzycie angielskich zaimkow
he, his, him. Angielskie rzeczowniki nie majg rodzaju gramatycznego i - przy-
najmniej teoretycznie — sa w pelni generyczne3. Kiedy jednak w zdaniu wy-
stepuja razem z zaimkami he, his, him, ktore s3 uzywane generycznie, a pro-
totypowo odnoszg sie¢ do mezczyzn, sprawa sie komplikuje, na przyktad:

Every student is asked to take all his belongings from the common room.
Kazdy student jest proszony o zabranie jego rzeczy ze $wietlicy.

2 Tomasz Lis na zywo, TVP2, 27.02.2012.
3 Cho¢ warto zaznaczyé¢, ze rzeczowniki okreélajace prestizowe funkcje spoteczne odbierane
sg jako meskie (Thomas, Wareing, Singh, 2004, s. 80).
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Powyzsze zdanie pokazuje, ze zaimek his wzmacnia odbidr generycznie za-
stosowanego rzeczownika jako okreslajacego ple¢ meska. Aby unikna¢ tego
wzmocnienia, mozemy zdecydowac si¢ na uzycie alternatywnych technik ta-
kich jak splitting — rozdzielenie (zob. Samel, 2000, s. 71) lub zastosowac poje-
dyncze they (zob. Graham, 1975, s. 63):

Every student is asked to take all her or his belongings from the common
room.

Kazdy student jest proszony o zabranie jej lub jego rzeczy ze $wietlicy.
lub

Every student is asked to take all their belongings from the common room.
Kazdy student jest proszony o zabranie ich rzeczy ze $wietlicy.

Ekwiwalencja ptciowa

Kiedy tlumacz/ttumaczka probuje przenies¢ jakie§ uniwersum z jednego syste-
mu jezykowego do drugiego, poszukuje odpowiadajacych sobie okreslen w jed-
nym i drugim jezyku. Odnalezienie odpowiednich terminéw czasem nie stwa-
rza problemow, ksigzka to angielska book, co podpowie nam kazdy stownik.
Istnieje jednak wiele sytuacji, w ktorych nie jest mozliwy taki prosty transfer
jezykowy. Trudnosci nastreczaja wszelkiego rodzaju ekwiwalencje kulturowe
(zob. m.in. Palczynska, 2010). Obok réznych typow ekwiwalencji wyrédznio-
nych przez Mon¢ Baker (2011) mozna pokusi¢ si¢ o sformulowanie terminu
ekwiwalencja plciowa. Ekwiwalentem plciowym okreslimy termin odnoszacy
sie do ktorejs plci, przekazujacy nacechowanie tego terminu. W takim kontek-
$cie polskie okredlenie pani Kowalska bedzie ekwiwalentem angielskich Miss
Kowalska, Mrs Kowalska lub Ms. Kowalska, lub wrecz Miss/Mrs/Ms. Smith, je-
$li Kowalska nie bedzie odnosilo si¢ do konkretnego nazwiska, lecz przecigtnej
kobiety. Ksztalcenie ttumaczy powinno zawiera¢ elementy wiedzy z zakresu
przemian spolecznych, tak aby przeniesli oni Szanowna Pani do angielskiego
systemu jezykowego jako Dear Ms., jesli kontekstem bedzie korespondencja
biznesowa, zwlaszcza w przypadku wyzszych stanowisk, na ktérych dba sie
o réwnouprawnienie.

Tlumacze i ttumaczki powinni by¢ §wiadomi réznic w odbiorze okreslen
kobiet, aby odpowiednio przenies¢ tres¢ przekazu z jednego jezyka do dru-
giego. Angielska actress bedzie przeniesiona jako aktorka w kontekscie nagrod
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typu Oscary, lecz w niektérych kontekstach musi by¢ przeniesiona jako akto-
reczka, gdyz $wiadomy ttumacz/§wiadoma tlumaczka wie, Ze wyraz ten nabrat
w jezyku angielskim negatywnego znaczenia i polski desygnat aktorka tego nie
oddaje. Okreslenie waitress zostalo obecnie zastagpione wyrazem server, fire-
man lub firewoman zastapiono fire fighter itd. Zwrdcenie na to uwagi oraz pro-
ba przekazania podobnej tresci w jezyku docelowym beda charakteryzowaty
$wiadomego tlumacza i §wiadomg ttumaczke.

Kwestie do rozwazenia stanowi rowniez ttumaczenie takich fraz jak woman
doctor czy female dentist, ekwiwalencja moze tu w pewnym kontekscie by¢ le-
karka lub dentystka, lecz rownie dobrze mozna to przelozy¢ jako pani doktor
lub pani stomatolog. Celem niniejszego artykulu nie jest postulowanie zastoso-
wania konkretnej strategii, lecz podnoszenie §wiadomosci réznic jezykowych
i podejmowanie decyzji z pelnym zrozumieniem ich konsekwencji.

Zdania z generycznie zastosowanym rzeczownikiem, takim jak student,
w ocenie autorki niniejszego artykulu warto tlumaczy¢ z uzyciem obydwu
form rzeczownika, na przyklad:

Every student is asked to take all his belongings from the common room.
mozna, a by¢ moze powinno si¢ przetozy¢ si¢ na jezyk polski jako zdanie:

Kazdy student/Kazda studentka proszony/proszona jest o zabranie wszyst-
kich swoich rzeczy ze $wietlicy.

Z uwagi na niskg akceptacje spoteczna takiego rozwiazania mozna przelo-
zy¢ to zdanie w formie:

Wszyscy studenci/Wszystkie studentki proszeni sa o zabranie swoich rzeczy
ze $wietlicy.

Kolejng mozliwoscig jest stworzenie zdania:
Wszyscy studiujacy proszeni sg o zabranie swoich rzeczy ze $wietlicy.

Jednak jezyk polski ma forme zenska imiestowu, wiec wlasciwie powinno
ono brzmie¢:

Wszyscy studiujacy i wszystkie studiujace proszeni/proszone sa o zabranie
swoich rzeczy ze $wietlicy.
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Zwazajac na fakt, ze osoba to okreslenie odbierane jako prawdziwie gene-
ryczne (zob. Herbert, Nykiel-Herbert, 1987, s. 65; Lazinski, 2006, s. 218), moz-
na wrecz pokusic si¢ o stworzenie frazy:

Wszystkie studiujace osoby proszone sa o zabranie swoich rzeczy ze swietlicy.

Taki formalny zwrot przekazuje komunikat bez zbednego odnoszenia si¢
do plci ewentualnego odbiorcy/odbiorczyni, staje si¢ jasny i nie wzbudza nega-
tywnych emocji zwigzanych z niewidzialnoscig kobiet w jezyku.

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej z perspektywy
jezyka rownosciowego kiedys

Przeprowadzona przez autorke w ramach przygotowywanej rozprawy doktor-
skiej* analiza publikowanego od 4 do 11 stycznia 2011 r. Dziennika Urzedowe-
go Unii Europejskiej pokazala, ze polska wersja jezykowa tej publikacji, ktéra
tworzona jest przewaznie jako ttumaczenie wersji angielskiej, charakteryzuje
sie niskim poziomem symetrycznosci plciowe;.

W angielskiej wersji jezykowej tytutem stosowanym w odniesieniu do ko-
biet we wspomnianym powyzej korpusie byt Ms., a w odniesieniu do mezczyzn
Mr. Okreslenia te w tej wersji sg catkowicie symetryczne lub ich nie ma, podaje
sie imig i nazwisko bez okreslenia plci. Pomimo faktu, ze polskim ekwiwalen-
tem sg tytuly pani, pan, analizowany korpus pokazal, ze strategia stosowang
w przypadku przekiadania tych tytutéw bylo pominigcie — oznacza to, ze tych
tytuléw w wersji polskiej nie ma. Kompensowano to deklinacjg imion zenskich,
np. Decyzja Parlamentu Europejskiego z dnia 25 marca 2010 r. w sprawie no-
minacji Rasy Budbergyté na czlonka Trybunatu Obrachunkowego (Dz.U. UE
C4E/66z701.2011 r.), co moze wprowadza¢ konsternacje wérdd tych, ktérzy
nie znajg litewskich imion i moga mie¢ watpliwos$¢, czy imie nowej czlonkini
to Rasa czy Rasy.

W przypadku podawania okreslenia zawodu przy imieniu i nazwisku kobie-
ty, ktére w wersji angielskiej sa neutralne plciowo, wersja polska charakteryzo-
wala si¢ niska konsekwencja, gdyz czasem tlumaczono je, stosujac okreslenie
meskie (kandydat, posel), a czasem okreslenie zeniskie (kandydatka, postanka).
Zdarzalo si¢ nawet, Ze dwa rozne okreslenia byly stosowane w stosunku do

4 Rozprawa doktorska obroniona w 2013 r. na Uniwersytecie Lodzkim pt. An analysis of three
language versions - English, German and Polish - of the Official Journal of the European Union
from the perspective of feminist linguistics, przygotowywana obecnie do druku.
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kobiet w jednym tekscie. W Decyzji Parlamentu Europejskiego z dnia 25 mar-
ca 2010 r. w sprawie nominacji Rasy Budbergyté na cztonka Trybunalu Ob-
rachunkowego Rasa Budbergyté okreslona zostata jako kandydat (Dz.U. UE
C 4 E/66z7.01.2011 r.), podczas gdy juz na kolejnej stronie Kersti Kaljulaid zo-
stala okreslona jako kandydatka (Dz.U. UE C 4 E/67 2 7.01.2011 r.). W Dzien-
niku Urzedowym Unii Europejskiej C 93 E Barbara Matera byta okreslana
zaréwno jako sprawozdawca (Dz.U. UE C 93 E/31ft z 25.03.2011 r.), jak i spra-
wozdawczyni (Dz.U. UE C 93 E/11ff z 25.03.2011 r.).

Z drugiej strony warto zauwazyc¢, ze analizowany w ramach rozprawy kor-
pus zawiera desygnaty, ktore nie sg czesto spotykane w codziennej polszczyz-
nie, takie jak postanka, wiceprzewodniczgca, cztonkini, sprawozdawczyni, co
pozytywnie wplywa na niwelowanie negatywnych skutkéw jezykowej niewi-
dzialno$ci kobiet. Terminy te spotykane sg jednak tylko w liczbie pojedyncze;j.
W liczbie mnogiej wersja polska — w przeciwienstwie na przykiad do niemie-
ckiej - zawiera wylacznie generycznie uzyte meskie rzeczowniki, np. pracow-
nicy, obywatele, imigranci, konsumenci, studenci. Warto byloby uwrazliwi¢ thu-
maczy i ttumaczki, aby wprowadza¢ podwojne okreslenia, takie jak pracownicy
i pracownice, obywatele i obywatelki, imigranci i imigrantki, postowie i postanki,
studenci i studentki itd.

O ile powyzsze przyklady asymetrii moga stanowi¢ kwestie sporna, to po-
nizszy jest juz bledem gramatycznym wynikajacym zapewne z braku koncen-
tracji ttumacza lub ttumaczki: Gtos zabrat [sic!] Cecilia Malmstrom (cztonkini
Komisji) (Dz.U. UE C 93 E/17 z 25.03.2011 r.).

Przedstawiona powyzej skrécona analiza korpusu z 2011 r. ukazuje, ze kwe-
stia réwnosci plciowej na poziomie jezyka powinna by¢ omawiana podczas
ksztalcenia przysztych ttumaczy i ttumaczek tak, aby wyczuli¢ ich na repre-
zentacje plci w tekscie, zwlaszcza w kontekscie legislacyjnym, ktéry ma prze-
tozenie na pozniejsza interpretacje prawna. Parlament Europejski pochylit sie
nad tym problemem i — wprowadzajac Rezolucje Parlamentu Europejskiego
z dnia 15 stycznia 2019 r. w sprawie uwzgledniania aspektu plci w Parlamen-
cie Europejskim (Dz.U. UE Cz 27.11.2020 r.) - wzywa do zapewnienia rowno-
uprawnienia kobiet i me¢zczyzn poprzez stosowanie jezyka neutralnego plcio-
wo. W kontekscie jezyka polskiego trudno jednak okresli¢, co stanowi jezyk
neutralny piciowo — nawet opublikowana w 2018 roku broszura Jezyk neutralny
plciowo w Parlamencie Europejskim (Papadimoulis, 2018) nie precyzuje, czym
charakteryzowalaby si¢ polska wersja jezyka rownosciowego.
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Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej z perspektywy
jezyka réwnosciowego dzi$

Obecnie powszechne staje si¢ przekonanie, ze sposob, w jaki dana grupa spo-
teczna jest okreslana przez jezyk, ma bezposredni wplyw na to, jak jest ona
postrzegana przez spoleczenstwo, gdyz myslenie zdeterminowane jest przez
jezyk (Stabon, 2001, s. 58). Po wprowadzeniu zalecen dotyczacych stosowania
odpowiedniego jezyka rowno$ciowego oraz przy zwiekszajacej sie $wiadomo-
$ci spoleczenstwa analiza fragmentu Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej
z 2021 roku zdaje si¢ zasadna. Ponizej przedstawiono wyniki badania korpusu,
ktory stanowi Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej z 3 listopada 2021 roku.
Badanie mialo charakter jakosciowy, a nie ilosciowy. Jesli dane okreslenie —
a tym samym kwestia tlumaczeniowa - pojawialo si¢ kilka razy, ale nie wno-
sito nic nowego do dyskusji, wspomina si¢ o nim wytacznie raz.

Analizujac numer Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej z 3 listopa-
da 2021 roku, natkniemy si¢ na taki zapis: M. do C. Antunes Przewodniczgcy
(Dz.U. UE L 387/2 z 3.11.2021 r.). W wersji angielskiej brzmi to M. do C. An-
tunes, The President. Angielskie the president zostalo zatem przettumaczone
jako przewodniczgcy, podczas gdy M. do C. Antunes to Maria do Ceu Antunes,
portugalska polityczka, dziataczka samorzagdowa, ministra rolnictwa. Okre-
$lenie w polskiej wersji jezykowej powinno brzmie¢ zatem przewodniczgca.
W taki sposdb okreslana jest na przyktad Ursula von den Leyen (zob. Dz.U.
UE L 267/11 z 27.07.2021 r.). Przykiad ten uwidacznia, jak wazna, poza umie-
jetnodciami jezykowymi, jest wiedza ttumacza/tlumaczki. Gdyby osoba ttu-
maczaca Decyzje Rady (UE) 2021/1897 z dnia 28 czerwca 2021 r. wiedziata, ze
M. do C. Antunes to Maria do Ceu Antunes, nie przetlumaczytaby the presi-
dent jako przewodniczgcy. Pokazuje to, ze praca ttumacza/ttumaczki polega
réwniez na tym, aby orientowac sie, kto jest kim w danych strukturach. Taka
wiedza pozajezykowa moze mie¢ bezposredni wplyw nie tylko na poprawnosé¢
tlumaczenia, lecz réwniez kreowanie percepcji plci.

W tym samym dokumencie znajdziemy w wersji polskiej fragment:

PRAGNAC stworzy¢ przewoznikom lotniczym mozliwo$¢ zaoferowania pa-
sazerom i nadawcom tadunkéw konkurencyjnych cen i ustug na otwartych
rynkach;

PRAGNAC zapewni¢, aby wszystkie sektory branzy transportu lotniczego,
w tym pracownicy zatrudnieni przez przewoznikéw lotniczych, skorzystaty
ze zliberalizowanej umowy;
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PLANUJAC wykorzysta¢ istniejace ramy umodw o transporcie lotniczym
w celu stopniowego otwarcia dostepu do rynkéw i zapewnienia maksymal-
nych korzysci konsumentom, przewoznikom lotniczym, pracownikom
oraz spoleczenstwom obu Stron (Dz.U. UE L 387/4 z 3.11.2021 r., pogrubie-
nia A.P.).

Fragment ten pokazuje, ze odnoszac sie do kobiet i mezczyzn w liczbie mno-
giej nadal nie stosuje sie splittingu, czyli podwdjnego nazewnictwa, lecz gene-
rycznie stosowane rzeczowniki rodzaju meskiego. W przypadku takich rze-
czownikéw jak pasazerowie, pracownicy, konsumenci mozna by pokusi¢ sie
o sprzeczne co prawda z zasadg ekonomii jezyka, lecz zgodne z najnowszymi
trendami rozwigzanie tltumaczeniowe, polegajace na wymienieniu obydwu plci
pasazerowie i pasazerki, pracownicy i pracownice, konsumenci i konsumentki.
Rozwigzanie to nalezy jednak stosowa¢ ostroznie i duza $wiadomoscig kon-
tekstu, gdyz zgodnie z zawarta w Dz.U. UE L 387/7 z 3.11.2021 r. definicja:

»obywatel” oznacza:

a) w przypadku Ukrainy - kazdg osobe posiadajacg obywatelstwo ukrainskie
lub w przypadku Unii Europejskiej i jej panstw czlonkowskich - kazdg osobe
posiadajaca obywatelstwo panstwa cztonkowskiego UE; lub

b) kazdy podmiot prawny:

(i) ktory jest wlasnoscig, bezposrednio lub poprzez udzial wigkszos$ciowy,
oraz pozostaje przez caly czas pod skuteczng kontrola: w przypadku Ukrai-
ny - 0s6b lub podmiotéw posiadajacych obywatelstwo ukrainskie lub ukra-

inska przynaleznos¢ panstwows [...]

Niepoprawne zatem bedzie przettumaczenie okreslenia national jako oby-
watel/ka. Problem tlumaczeniowy wynika tutaj z faktu, iz generycznie uzy-
wany rzeczownik rodzaju meskiego odnosi si¢ w tym kontekscie nie tylko do
ludzi, lecz réwniez do nieosobowych podmiotéw prawnych. Ta cecha tekstow
prawniczych sprawia, ze ttumacz/ttumaczka musi mie¢ wysoko rozwinigte
wyczucie jezykowe i/lub wiedzg, czy w danym kontekscie mowa wylacznie
o ludziach, czy tez moze o ludziach i nieosobowych podmiotach prawnych. To
samo zjawisko zaobserwowa¢ mozna w ponizszym fragmencie:

Faktycznym wlasdcicielem Sky jest Comcast Corporation (,Comcast”), $wia-
towa spotka medialna, technologiczna i rozrywkowa. Comcast jest obecna
w Europie prawie w calosci za posrednictwem Sky i NBCUniversal (,NBCU”),
przedsiebiorstwa medialnego i rozrywkowego prowadzacego dzialalnos¢
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w sektorze audiowizualnym, jak réwniez w sektorze rozrywki domowej po-
przez dystrybucje ptyt DVD, Blu-ray i ptyt muzycznych bezposrednio do kon-
sumentow (Dz.U. UE. L 388/33 z 3.11.2021 r., pogrubienia A.P.).

W tym kontekscie wlasciciel nie odnosi si¢ do osoby majacej dang firme,
lecz do spotki, ktora okresla sie rodzajem meskim i zmienienie tego okreslenia
na wiasciciel/ka czy wrecz wlascicielka byloby bezpodstawne, mimo ze wyraz
spotka, do ktorego okreslenie sie odnosi, jest rodzaju zenskiego. Jednak konsu-
mentow w tym fragmencie mozna przedstawic jako konsumentéow/konsument-
ki. Podobne zjawisko zaobserwujemy w kolejnych przyktadach:

Przedstawiciele, delegaci oraz eksperci Stron, jak réwniez inni urzednicy
dzialajacy na podstawie niniejszej Umowy zobowigzani s3, réwniez po za-
przestaniu pelnienia swoich funkeji, nie ujawnia¢ stronom trzecim informa-
cji, ktdre objete sa tajemnica zawodowa, w szczegdlnosci informacji istotnych
z punktu widzenia ochrony oraz informacji dotyczacych spolek lub przed-
siebiorstw oraz ich stosunkéw handlowych lub struktury kosztéw (Dz.U. UE
L 387/26 z 3.11.2021 r., pogrubienia A.P.).

Z uwagi na fakt, iz przedstawiciele, delegaci, eksperci, urzednicy to okreslenia
desygnujace wylacznie ludzi, mozna w tym przypadku zastosowaé podwojne
nazewnictwo i obok rzeczownika rodzaju meskiego dopisac rzeczownik rodza-
ju zenskiego — przedstawiciele i przedstawicielki, delegaci i delegatki, eksperci
i ekspertki, urzednicy i urzedniczki.

[...] i pod warunkiem, Ze nie zachodzi dyskryminacja panstw cztonkowskich
UE i ich obywateli (Dz.U. UE L 387/27 z 3.11.2021 r., pogrubienie A.P.).

W kontekscie dyskryminacji kazdego z obywateli zastosowanie splittingu
i przettumaczenie nationals jako obywateli i obywatelek wydaje si¢ zasadne.

Polska wersja jezykowa Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej nie jest
uboga w desygnaty rodzaju zenskiego, jednak pewne kwestie jezykowe nadal
wymagaja przemyslenia. Autor angielskiej wersji stwierdzenia Way in which the
respondent dealt with his/her mobile phone or smartphone that he/she replaced
or no longer use (Dz.U. UE L 387/74 z 3.11.2021 r.) zwr6cil uwage, ze respondent
moze odnosic¢ si¢ do kobiety lub mezczyzny, co podkreslit zaimkami his/her,
a pozniej he/she. Ta plciowa réwnowaga zostala niestety zachwiana w wersji
polskiej, w ktorej czytamy: Sposob, w jaki respondent korzystat ze swojego tele-
fonu komérkowego lub smartfona, ktory zastgpit lub z ktorego przestat korzystac
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(Dz.U. UE L 387/74 z 3.11.2021 r.), a przeciez niewielkim wystepkiem przeciw-
ko zasadzie ekonomii jezyka byloby stwierdzenie Sposob, w jaki respondent/ka
korzystat/a ze swojego telefonu komorkowego lub smartfona, ktory zastgpit/a lub
z ktorego przestat/a korzystac. Z kolei czytajac okreslenia Leczenie i rehabilita-
cja w domu pacjenta, Opieka zdrowotna w domu pacjenta (Dz.U. UE L 387/112
z 3.11.2021 r.), ma si¢ wrazenie, ze dom moze naleze¢ do pacjenta, a przeciez
réwnie dobrze moglby to by¢ dom pacjentki.

Kolejna kwestia, o ktérej warto wspomnie¢ z perspektywy lingwistyki fe-
ministycznej> w kontekscie tego dziennika, to nazwy wysokich stanowisk pia-
stowanych przez kobiety. Christine Lagarde okreslana jest jako Prezes EBC
(Dz.U. UE L 388/10 z 3.11.2021 r.). Jedli ogdlna tendencjg w tworzeniu polskiej
wersji jezykowej Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej jest stosowanie fe-
minatywow, to konsekwentnie Christine Lagarde powinna by¢ Prezeskg EBC.
W ten sposob zreszta zostata okreslona w 2017 r. w odbieranym jako femini-
styczne czasopi$mie ,,Wysokie Obcasy Extra” (Stasinski, 2017). Z drugiej stro-
ny nie zawsze wydaje si¢ to mozliwe. Gdy czytamy, ze ,Sekretarz Generalny
Rady Unii Europejskiej jest depozytariuszem niniejszej Umowy” (Dz.U. UE
L 387/28 z 3.11.2021 r.), to powinni$my wiedzie¢, ze mowa o Jeppe Tranholmie-
-Mikkelsenie, ktory zasiada na tym stanowisku od 2015 r. i zostal mianowany
na kolejng kadencje do 2025 r. Gdyby na tym stanowisku po 2025 r. zasiadla
kobieta, to watpliwe jest, aby$my okreslali ja mianem Sekretarki Generalnej
Rady Unii Europejskiej, gdyz desygnat sekretarka — jak i wiele innych okreslen
plci zenskiej (zob. Karwatowska, Szpyra-Koztowska, 2005b, s. 98) — nabral zbyt
negatywnego zabarwienia. Aby pokaza¢, ze sekretarz jest kobieta, warto byto-
by stosowac inne okreglenia zeniskie i tworzy¢ zdania typu Sekretarz Generalny
Rady Unii Europejskiej jest depozytariuszkg niniejszej Umowy.

Kolejny przyktad ukazuje mozliwosci - i zapewne trudnosci - przekazania
generycznego znaczenia angielskiego wyrazu baker.

Produkt ,Nijolés Sakocienés Sakotis” jest zwigzany z obszarem geograficz-
nym z uwagi na jego renome, ktora z kolei ma swoje zrodlo w doswiadcze-
niu miejscowych piekarzy-rzemieslnikow wypiekajacych ten produkt. [...]
Niepowtarzalny charakter ciasta wytwarzanego na tym obszarze geograficz-
nym i jego szczegdlne wlasciwosci stanowig rezultat polaczenia wiedzy i do-
$wiadczenia pokolen piekarzy. [...] Unikalny proces wytwarzania ,,Nijolés
Sakocienés $akotis” obejmuje parzenie maki i odstawianie rzadkiego ciasta,

> Termin wprowadzony przez Aling Jurasz (1994), uzywany pdzniej miedzy innymi przez
Zbigniewa Klocha (2000), Agnieszke Maltoche-Krupe (2011), Pauline Pycie (2011), Katarzy-
ne Dembska (2012).
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przy czym osoba wypiekajaca ciasto szacuje czas trwania tych czynnosci
w oparciu o swoja wiedze i do$§wiadczenie. [...] Lata do§wiadczenia producen-
tow oraz umiejetnosci i zrecznos¢ piekacego pozwalajg zagwarantowad nie
tylko szczego6lny smak produktu, [...] Cho¢ klasztory utrzymywaly przepisy
na wypiek tych ciast w wielkim sekrecie, na poczatku XX w. ten pomyst ku-
linarny zaczal si¢ upowszechnia¢, poczatkowo w dworkach i na plebaniach,
a pozniej réwniez wsréd doswiadczonych gospodyn domowych. [...] Prabab-
cia piekarzy zajmujacych sie wypiekiem ,,Nijolés Sakocienés Sakotis” otrzy-
mala przepis na przygotowanie tego ciasta od gospodyni domowej pracujacej
na plebanii (Dz.U. UE C 446/39f z 3.11.2021 r., pogrubienia A.P.).

Powyzszy fragment pokazuje, Ze baker moze przybrac polskie formy piekarz,
osoba wypiekajqgca ciasto lub piekgcy. Z tych mozliwosci osoba wypiekajgca cia-
sto uwazana jest za prawdziwie generyczna, a piekgcy tatwo uzupelnic¢ wyrazem
piekgca i w przypadku tego fragmentu mozna w prosty sposob wprowadzi¢
zrecznos¢ piekgcegol/piekgcej. Okaze sie to relewantne przy dalszym czytaniu
tekstu, gdyz wérdd osob piekacych ten litewski produkt jest wiele kobiet, co
wersja angielska chciala w pewien sposob podkresli¢, wprowadzajac okresle-
nie national master craftsmen and women (Dz.U. UE C446/41 z 3.11.2021 r.),
ktore w polskiej wersji jezykowej przybrato forme do ktérych zalicza sie kra-
jowych mistrzow rzemieslniczych i kobiety (Dz.U. UE C446/41 z 3.11.2021 r.).
Autor wersji angielskiej skrécit zapewne desygnat i zamiast craftsmen and
craftswomen zostawit samo women, chodzilo jednak o krajowych mistrzow
i mistrzynie rzemieslnictwa. Co ciekawe, dokladnie w taki sposéb zostato to
przekazane w wersji niemieckiej (nationalen Handwerksmeistern und Hands-
werksmeisterinnen, Dz.U. UE C446/41 z 3.11.2021 r.). Polska wersja jezykowa
odbiega bardzo znaczeniem od oryginatu, ktéry jednak jest do§¢ dwuznacz-
ny i mégt fatwo zostac zastgpiony jednym okresleniem craftspeople. Z drugiej
strony craftspeople zostalby zapewne przettumaczony jako rzemieslnicy i czgs¢
znaczenia oryginalnej frazy zostataby zagubiona.

W dalszej czesci tego wniosku o rejestracje nazwy czytamy:

[...] mistrzyni piekarska zajmujaca si¢ wypiekaniem ,,Nijolés Sakocienés
$akotis” zostala wybrana najlepszg rzemie$lniczka Jarmarku Kaziukowe-
go w2010 r., a w 2011 r. wygrata zorganizowany przez Ministerstwo Rolni-
ctwa plebiscyt na najlepsza tradycyjna rzemieélniczke roku; w 2012 r. Mi-
nisterstwo Rolnictwa przyznato piekarzowi zajmujacemu si¢ wypiekaniem
»Nijolés Sakocienés sakotis” tytul ,Mistrza rzemiosta tradycyjnego” (Dz.U.

UE C 446/42 z 3.11.2021 r., pogrubienia A.P.).
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W oryginale brzmi to tak:

[...] a ‘Nijolés Sakocienés $akotis’ baker was voted best craftswoman at the
2010 Kaziukas fair, and in 2011 she was voted the best traditional craftswoman
of the year by the Ministry of Agriculture; in 2012 the Ministry of Agricul-
ture conferred the title of ‘Master of traditional crafts’ on a baker (Dz.U. UE
C 446/42 7 3.11.2021 r., pogrubienia A.P.).

W tej czesci wniosku baker przettumaczono jako mistrzyni piekarska,
a craftswoman jako rzemieslniczka. Dalej w tekscie baker przettumaczono jako
piekarz. Przyklad ten pokazuje, ze tworzac polska wersje tekstu zawierajacego
okreslenia stanowisk pracy, nalezy zachowa¢ szczegélng ostroznos¢, aby cza-
sem — wbrew prototypom - baker przettumaczy¢ poprawnie jako piekarka lub
osoba piekgca czy wrecz mistrzyni.

Whioski

Poréwnujac polska wersje Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej z 2011 r.
z wersja z 2021 r., stwierdzi¢ nalezy, Ze dziennik ten nadal cechuje asymetria
plciowa. Mozna by spodziewac si¢ postepu w kwestii wprowadzania jezyka
neutralnego plciowo. Pomimo préb wcigz obserwujemy jednak problemy z re-
alizacja tego postulatu. Wysoka fleksyjno$¢ jezyka polskiego sprawia, ze jest to
mozliwe, cho¢ niefatwe. Wymaga to od ttumacza/ttumaczki posiadania bar-
dzo szerokiej wiedzy, nie tylko jezykowej, lecz rowniez pozajezykowej. Bez
$wiadomosci, czy dane okreslenie odnosi si¢ do kobiety czy do mezczyzny
wiele zdan mozna przettumaczy¢ na jezyk polski niepoprawnie, a stosowana
zazwyczaj w tym przypadku metoda uzycia formy meskiej wplywa na jezy-
kowg niewidzialno$¢ kobiet, ktéra moze by¢ uznana za jezykowa dyskrymi-
nacje jednej plci.

Wyciagajac wnioski z przeprowadzonego krétkiego badania, nalezy stwier-
dzi¢, ze tworcom i twérczyniom polskiej wersji Dziennika Urzgdowego Unii
Europejskiej brakuje jeszcze wyczucia jezykowego w kwestii jezyka neutralne-
go. Po drugie, ksztalcenie ttumaczy/ttumaczek musi zawiera¢ elementy wie-
dzy o tym jezyku, a takze zwraca¢d szczegolng uwage na fakt, jak bardzo waz-
na jest wiedza ogélna o $wiecie, by poprawnie przenosi¢ komunikat z jednego
jezyka do drugiego.
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Podsumowanie

Asymetria plciowa jezykow angielskiego i polskiego nie podlega dyskusji. Oby-
dwa systemy jezykowe nieréwno traktuja pte¢ i nawet jesli nasze poglady réz-
nig si¢ od pogladéw feministek, ktore postuluja daleko idace zmiany jezykowe,
to warto by¢ swiadomym oraz uswiadamia¢ studentéw i studentki, ze dysku-
sje na temat kwestii okreslania plci toczg si¢ i maja realny wplyw na jezyk.
W 2018 roku opublikowana zostala broszura Jezyk neutralny ptciowo w Parla-
mencie Europejskim (Papadimoulis, 2018), ktéra zawiera konkretne wytyczne
dotyczace jezyka rownosciowego. Czytamy w niej: ,,[...] z uwagi na specyfi-
ke jezyka polskiego trzeba podczas opracowywania tekstow w duzym stopniu
polega¢ na wyczuciu jezykowym i zdroworozsadkowym podejsciu autoréw
i thumaczy (co obejmuje oczywiscie takze autorki i ttumaczki)” (Papadimoulis,
2018, s. 12). Takie zdroworozsadkowe podejscie bierze si¢ ze sSwiadomosci i wy-
czucia jezykowego, ktére musi by¢ ksztaltowane w studentach i studentkach,
przysztych ttumaczach i ttumaczkach, dlatego tez omawianie réznic jezyko-
wych w kwestii plci powinno by¢ elementem kazdego sylabusa przedmiotéw
zwigzanych z tlumaczeniami.

Brak takiego elementu ksztalcenia przyszlych ttumaczy i ttumaczek skut-
kuje powstawaniem niepoprawnych ttumaczen, w ktérych kobiety okresla sie
desygnatem przewodniczgcy, osoby obydwu plci zajmujace si¢ pieczeniem okre-
$la sie frazg mistrzowie rzemieslniczy i kobiety lub zapomina sie, Ze wyrazy
typu workers odnoszg si¢ zaréwno do mezczyzn, jak i kobiet, wigc powinny
by¢ ttumaczone dwucztonowo jako pracownicy i pracownice. Bez wzgledu na
to, czy zgadzamy sie z twierdzeniem feministek, ze asymetria jezykowa stano-
wi swoisty ‘seksizm jezykowy’ (Herbert, Nykiel-Herbert, 1986), jako tlumacze
i ttumaczki musimy mie¢ swiadomos¢, ze pelnym ekwiwalentem angielskiego
wyrazu student nie jest polski student, lecz student/studentka.
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Abstract
Gender-neutral language in translation

The article concerns the issue of gender-related linguistic asymmetries in the Polish
and English language systems and how that affects translators. Firstly, gender asym-
metries in the two languages are presented. Secondly, the results of an analysis of Of-
ficial Journal of the European Union dated 4th-11th January 2011 and 34 November
2021 are presented along with suggestions on how certain translation problems could
be solved. Finally, the importance of educating translators that are aware of the prob-
lems with gender equivalence is underlined.

Keywords: gender, language, translation, equivalence, prototypes, Official Journal
of the European Union
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Nieprzektadalnos¢ - fakt czy mit?

Streszczenie

Wychodzac z zalozen relatywizmu i uniwersalizmu jezykowego, w artykule podjeto
probe wyjasnienia istoty nieprzettumaczalnosci. Autor stara si¢ udowodnic jej ist-
nienie, przytaczajac fragmenty teorii czystej blagi Stanistawa Ignacego Witkiewicza.
Ponadto zwraca uwage na hermeneutyczng historycznos¢ jezyka, ktéra czesto czyni
tlumacza bezradnym wobec przektadu. Wazne jest rowniez kontekstowe ,,zanurzenie”
wyrazu, ktére niekiedy jest minimalne (jednowyrazowe) i uniemozliwia translacje.

Stowa kluczowe: nieprzekladalno$¢, translacja, relatywizm, uniwersalizm

Podazajgc za mysla Michata Kaczmarkowskiego (1993, s. 18), ze ,,pelna prze-
kladalnos¢ z jednego jezyka na inny jest nieosiggalnym idealem, do ktérego
nalezy jednak dazy¢, bo mozliwe jest osiggniecie znacznego stopnia zblizenia
do niego”, nalezy zastanowi¢ si¢ nad problematyka natury jezyka i jego nie-
przekladalnosci. Jest to pojecie dzielace jezykoznawcdw oraz teoretykow prze-
kadu i mozna zaryzykowac stwierdzenie, ze do dzisiaj wlasciwie nie okreslono
jednoznacznie, czy ona istnieje, czy tez nie. Zaréwno oredownicy relatywizmu,
jak i uniwersalizmu jezykowego prowadza rozwazania, starajac si¢ udowodnic¢
wystepowanie badz niewystepowanie nieprzektadalnosci.

Ojciec jezykoznawstwa niemieckiego Wilhelm von Humboldt podczas pracy
translatorskiej doszed! do wniosku, ze pewne utwory sa nieprzetlumaczalne,
poniewaz przektad nie bedzie w stanie odda¢ ducha narodu (Geisteseigentiim-
lichkeit der Nationen) ujawniajacego si¢ poprzez jezyk ojczysty: ,,Die Sprache
ist gleichsam die duperliche Erscheinung des Geistes der Volker”! (Helbig,
1973, s. 13). Opierajac si¢ na tej koncepcji, ttumaczenie postrzegal w katego-
riach nierozwigzywalnego zadania, poniewaz ttumacz skupia sie w przektadzie

1 ,Poprzez jezyk objawia sie niejako duch narodéw” [ttum. autora].
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albo na oddaniu pieckna wilasnego jezyka, ,,szkodzac” przy tym oryginatowi,
albo skupia si¢ na pieknie jezyka wyjsciowego, pomijajac zarazem smak i ko-
loryt jezyka docelowego:

Alles Ubersetzen scheint mir schlechterdings ein Versuch zur Auflgsung ei-
ner unmdéglichen Aufgabe. Denn jeder Ubersetzer muf immer an einer der
beiden Klippen scheitern, sich entweder auf Kosten des Geschmacks und der
Sprache seiner Nation zu genau an sein Original oder auf Kosten seines Ori-
ginals zu sehr an die Eigentiimlichkeit seiner Nation zu halten. Das Mittel
hierzwischen ist nicht blop schwer, sondern geradezu unméglich [...]2 (Stol-
ze, 2005, s. 25-26).

Z kolei Leo Weisgerber postrzegal jezyk jako system zamkniety na inne sy-
stemy jezykowe, co w konsekwencji skutkowato nieprzekladalnoscig. Ponadto
na podstawie Weltansicht der Sprache Humboldta dostrzegal miedzy czlowie-
kiem a otoczeniem jezykowy Zwischenwelt, bedacy obrazem rzeczywistosci
wykreowanej za pomoca jezyka ojczystego (Helbig, 1988, s. 54; BufSmann, 1990,
s. 339). Natomiast wedlug Edwarda Sapira i Benjamina Lee Whorfa ludzie,
obserwujac te same przedmioty czy zjawiska, dochodzg czgsto do réznych
wnioskéw. Dzieje sie tak, gdyz postuguja si¢ réznymi systemami jezykowy-
mi. I tak na przyklad polskie okreslenie kuchennego okapu zwraca uwage na
aspekt okapywania czy skraplania, bez okreslenia zapachow czy oparéow ku-
chennych, podczas gdy niemiecki der Dunstabzug jednoznacznie odnosi sie do
wyciggania (odseparowywania) opardw z pomieszczenia. Wprawdzie sg to te
same przedmioty, ale w zwigzku z tym, ze opisywane sg przez rézne systemy
jezykowe, to pojawiaja sie rézne wnioski z obserwacji rzeczywistosci. Ponadto
na postrzeganie rzeczywistosci poprzez jezyk ojczysty zwrdcil uwage réwniez
Ludwig Wittgenstein, stwierdzajac, ze ,,granice mojego jezyka sa granicami
mojego $wiata” (Lipinski, 2000, s. 170).

Traktujac ttumaczenie jako proces precyzyjnego odwzorowania oryginatu
w jezyku docelowym, nieprzettumaczalno$¢ bedzie faktem niezaprzeczalnym.
Gdy jednak skupimy sie przede wszystkim na tre$ci komunikatu, a nie tylko
na jego formie i cechach, wtedy nieprzekladalnos¢ bedzie mozna przezwy-
ciezy¢. Tlumacz, kierujac si¢ oczywiscie subiektywnym osagdem, bedzie mégt

2 ,Caly proces przekladu odbieram jak probe rozwigzania nierozwiazywalnego zadania.
A i tak tlumacz rozbije sie o »rafy« specyfiki i niepowtarzalnosci danego jezyka. Ttumaczac,
albo bedzie wierny oryginatowi ze szkoda dla jezyka wlasnego narodu, albo skupi sie na pieknie
i specyfice wlasnego jezyka, pomijajac wyjatkowo$¢ i niepowtarzalno$¢ oryginatu. Znalezienie
»zlotego §rodka« jest w tym przypadku wlasciwie niemozliwe [...]” [thum. autora].
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albo wprowadzi¢ transformacje translatorskie, albo usungé pewne nieistotne
(redundantne) cechy komunikatu, skupiajac sie na istocie przektadu w jezyku
docelowym.

W kwestii nieprzekladalnosci odmienne stanowisko w stosunku do prezen-
towanego powyzej zajmuje uniwersalizm jezykowy, zakladajacy wszechobec-
ng przetlumaczalnos$¢. Zwolennicy uniwersaliow jezykowych traktuja jezyki
jako systemy niezamkniete, posiadajace wiele cech wspdlnych, na przykiad
fonemy majace na celu budowanie morfeméw gramatycznych i leksykalnych
we wszystkich jezykach. Na przyklad wedtug Noama Chomsky’ego nieprze-
kladalno$¢ nie istnieje, poniewaz duchowa strona jezyka, wyrazajaca si¢ po-
przez struktury glebokie, jest tozsama wszystkim ludziom, a odrdznia je jedy-
nie sposob wyrazenia jezyka, czyli struktury powierzchniowe.

Inaczej méwigc, mozemy postawic pytanie: Jaka nalezy przypisa¢ umysto-
wi poczatkows strukture, ktéra umozliwia mu zbudowanie takiej gramatyki
z danych zmyslowych, jaka sie przejawia w jezykach ludzkich? Niektdre z wa-
runkdéw empirycznych, jakie muszg towarzyszy¢ kazdemu zatozeniu dotycza-
cemu takiej struktury wrodzonej, sa dosy¢ jasne. Wydaje sie wtedy, ze jest to
zdolnos$¢ wlasciwa gatunkowi, zasadniczo niezalezna od poziomu inteligencji
[...] (Chomsky, 1975, s. 773).

I dalej za publikacja Jerzego Brzezinskiego:

Wprowadzona przez Chomsky’ego natywistyczna teoria akwizycji jezyka za-
klada, ze gatunek ludzki ma zakodowang strukture jezykowg, ktéra ma cha-
rakter uniwersalny [...] (Brzezinski, 1987, s. 72).

Inni zwolennicy przekiadalnosci prezentuja poglad, ze jezyki roznig sie je-
dynie poprzez historie, kulture i relacje spoteczne. Na przyklad wedtug Mary
Snell-Hornby (2005, s. 345-346) przeklad nalezy traktowac jako specjalny ro-
dzaj komunikacji miedzykulturowej, w ktérym problemy tlumaczeniowe na-
lezy traktowac przede wszystkim jako bariere kulturowa.

Nie ulega watpliwosci, ze w kazdym tekscie znajduja si¢ wyrazy nieprzekla-
dalne, nieznajdujace odpowiednikéw w jezyku docelowym. Nieprzekladalnosé¢
manifestuje si¢ jedynie na pojedynczych jednostkach leksykalnych, ale w ska-
li calego tekstu czesto zostaje przezwyciezona dzieki doswiadczeniu ttumacza
i zastosowaniu odpowiednich technik translatorskich.

Georg Steiner zwraca uwage na przeobrazenia, jakie dokonaly sie w obre-
bie kontekstu kulturowego, historycznego i spotecznego, a co za tym idzie —
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wiele doswiadczen spotecznych z przesztosci jest obecnie niezrozumialych i nie
moze by¢ przetozonych (Dambska-Prokop, 2000, s. 196). Na potwierdzenie
tego przytoczone zostang fragmenty Wiersza Stoty (Wiersza o chlebowym sto-
le) oraz Satyry na leniwych chtopow:

[...] A grabi sie w mise przod,
Iz mu miedZwno jako miod -
Bogdaj mu zalegt usta wrzod!
A je s mnogg twarzg cudna, [...]

Chytrze bydla z pany kmiecie,
Wiele sie w jich siercu plecie. [...]
[...] Namystem potraci kliny,
Biezy do chrosta po jiny;

Szedw do chrosta, za krzem lezy,
Nierychto zasi¢ wybiezy [...].

Nalezaloby postawi¢ pytanie o to, z czego wynika nieprzekiadalnos¢. Nie-
kiedy rézne spolecznosci jezykowe w odmienny sposob dzielg rzeczywisto$c,
co wyraza si¢ cho¢by poprzez pola semantyczne. I tak na przyklad jezyk polski
rozrdznia brata i siostre, a z kolei jezyk malajski ma tylko jedno okreslenie na
te dwie relacje pokrewienstwa — sudara (Milewski, 1975, s. 224).

Nieprzekladalno$¢ wynika niekiedy réwniez z nieprzystawalnosci syste-
moéw jezykowych. Przykladami mogg tu by¢: kilkanascie czaséw w jezyku an-
gielskim, brak czasu przyszlego w jezyku finskim czy brak podzialu czasu na
przyszlos¢, terazniejszo$¢ i przeszios¢ w przypadku Indian Hopi albo jeden
przypadek w jezyku angielskim (dopelniacz saksonski), cztery w niemieckim
czy siedem wraz z wolaczem w jezyku polskim.

Nieprzekladalno$¢ moze by¢ spowodowana rodzajem gramatycznym. Dla
przyktadu jezyk francuski i arabski nie rozrézniajg rodzaju nijakiego. W poe-
zji polskiej wiosna rodzaju zenskiego kojarzona jest z mtoda, pickng dziew-
czyna. Z kolei jezyk niemiecki nie tylko ma dwa okreslenia na te pore roku:
podniosty i literacki der Lenz i neutralny der Friihling, to na dodatek obydwa
s rodzaju meskiego.

Wedlug Wolframa Wilssa przettumaczalno$¢ zapewniajg syntaktyczne, se-
mantyczne oraz wywodzace sie z logiki i doswiadczenia kategorie uniwersalne
(Stolze, 1994, s. 40-41). Zwolennikom tej teorii nalezaloby zaproponowac prze-
tozenie nastepujacego tekstu autorstwa Stanistawa Ignacego Witkiewicza:
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Kazdy moze tworzy¢ byle co i ma prawo by¢ ztego zadowolonym, by-
leby nie byl w swej pracy szczerym i znalazt kogo$, kto réwnie ktamliwie
bedzie to podziwial. Ogarniamy wszystkie nowe kierunki: neo-pseudo-
-kretynizm, filutyzm, na dudka wystrychizm [...], neo-naciggizm, matpizm,
papugizm, neo-kabotynizm, falszyzm [...], nabieryzm, fiktobydlecyzm, oszu-
kizm, neo-humbugizm, kretacyzm [...], w-pole-wyprowadzizm [...], zawraco-
-glowizm, zawraco-gitaryzm i zawraco-kontrafaldyzm [...]. Wszyscy przed-
stawiciele tych kierunkéw odetchna w naszej rozkosznej atmosferze Czystej
Blagi (Buttler, 1988, s. 59).

Inny tekst, z ktérym mogliby sie zmierzy¢ zwolennicy wszechobecnej prze-
ktadalnosci, jest nastepujacy:

Metrampazowi trzeba natychmiast dopisa¢ kilka wierszy, bo wyskoczyl mu
bekart. Nocny musi pilnowac rozktadéwki, bo inaczej czeka go przykra roz-
mowa z naczelnym, ktéry w ciggu godziny kaze zrobi¢ zajawe na pierwszg
strone. Z poszlakéwek robi sie migawki, a inne kawalki tymczasem lezg i trze-
ba goni¢ za wierszowka gdzie indziej (Buttler, 1988, s. 91).

Nalezaloby postawi¢ pytanie, dlaczego w ogdle pojawia sie nieprzekiadal-
nos¢. Jezyk stusznie traktowany jest jako system znakéw, ale nie nalezy pomi-
jac faktu, ze jest to system zywy, czesto wyprzedzajacy rzeczywistos¢. Ponad-
to jezyk jest rowniez czesto nieprzewidywalny i kieruje si¢ wlasng logika, na
przyktad gdy dokonamy analizy stowotwdrczej wyrazu bezpieczny, kojarzo-
nego z ochrong i spokojem, nie bedzie oznaczal on nic innego jak pozostawie-
nie bez pieczy, czyli bez ochrony. Niekiedy stowa zawieraja tresci niemieszcza-
ce si¢ w utartej spolecznie normie znaczeniowej, na przyktad: , Trzeba przejs¢
od $witu do zmierzchu po chybotliwej ktadce dnia” czy ,,Erkaemy $wierszczy
podjely w trawie swe dlugie serie” (Buttler, 1988, s. 114).

Nieprzetlumaczalno$¢ bierze si¢ réwniez z ,,zanurzenia” wyrazu w mini-
malnym kontekscie, niekiedy jednowyrazowym. I tak niemieckie stowo das
Glas moze odnosi¢ si¢ w jezyku polskim do szklanki, stoika, kieliszka, szkla,
a potocznie do lornetki, okularéw czy w koncu lustra. Czgsto o znaczeniu wyra-
zu decyduje sfowo mu towarzyszace, w ktérym nie jest najwazniejsza tres¢, jaka
ze sobg niesie, ale przynalezno$¢ do danej klasy znaczeniowe;j. I tak w szczerym
polu oznacza nic innego jak na pustkowiu. Niedoswiadczony ttumacz, probu-
jac ,ratowac si¢” przed nieprzettumaczalnoscig, dokonuje wiernego i zarazem
blednego przekladu.
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Potwierdzeniem na istnienie nieprzekladalnosci sg dowcipy, aforyzmy czy
skecze kabaretowe opierajace sie na grze stow czy skojarzen. Wierna i popraw-
na translacja z punktu widzenia syntaktycznego czy leksykalnego moze i tak
pociaggnac za sobg niezrozumienie czy nawet nieporozumienie, poniewaz od-
biorca zakotwiczony jest w innych realiach jezykowych, spotecznych czy poli-
tycznych. Oto kilka przykiadow:

»Pewien Pan jest tak skapy, ze nic nie wydaje — nawet corek za maz.”
»Pewien mdj znajomy w ciggu kilku dni przetozyl calego Szekspira, Dicken-
sa, Shawa. Mianowicie ze stolika na potki.”

»Wszystko na moich watlych barkach« - zalit sie wlasciciel statkéw rzecznych.”
»»Alez z ciebie ranny ptaszek!« — powiedzial mys$liwy na widok gtuszca tra-
fionego z dubeltéwki.”

1”

»Na $mier¢ serce zasluzyto. Zabilto!” (Jan Sztaudynger)
»Na zadnym zegarze nie znajdziesz wskazéwek do zycia”. (Stanistaw Jerzy Lec)
»Wspolczesny Swiatowid z kazdej strony ma plecy.” (M. Kubacki) (Buttler,

1988, s. 123, 139, 144-145).

Do nieprzettumaczalnych zaliczajg sie rowniez frazeologizmy wyrazajace
ludowg rubaszno$¢ lub odnoszace si¢ na przyktad do $redniowiecznych tor-
tur: figle-migle, hocki-klocki, tupu-cupu, lelum polelum, zala¢ komu sadla za
skore lub pal go szes¢.

Kierujac si¢ zalozeniem czynigcym z cztowieka ,,miar¢ wszechrzeczy”, moz-
na stwierdzi¢, ze tak naprawde¢ on decyduje o tym, co jest w stanie przetozy¢,
a czego nie. W cztowieku istnieje potrzeba do komunikowania sie, nawigzy-
wania wiezi miedzyludzkich czy poznawania innych systeméw jezykowych.
W zwigzku z tym spotecznosci ludzkie sg w stanie wypracowac rézne techni-
ki ulatwiajace im porozumiewanie si¢, niwelowanie barier kulturowych czy
mentalnos$ciowych. Jednak zawsze znajda si¢ aspekty Zycia i obszary, w kto-
rych zastosowane techniki komunikacji czy translacji nie zdadzg egzaminu,
niezaleznie od tego, czy bedziemy rozpatrywali system jezykowy z punktu wi-
dzenia relatywizmu czy uniwersalizmu. Moze nieprzekladalnos$¢ nalezy trak-
towac jako co$ wyjatkowego, specyficznego, niepowtarzalnego, z czym nie do
konca nalezy ,walczy¢”, a moze pozostawi¢ w przekladzie dla uswiadomienia
sobie, ze wprawdzie wszyscy postugujemy sie jezykiem niezaleznie od naszej
inteligencji, ale rownoczesnie w jezykowym realizowaniu si¢ jesteSmy niepo-
wtarzalni.
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Abstract
Untranslatability — the fact or the myth?

The article attempts to explain the essence of untranslatability, based on the assump-
tions of linguistic relativism and universalism. The Author tries to prove its existence
in order to quote some extracts from “Teoria Czystej Blagi” by Stanistaw Ignacy Wit-
kiewicz. What is more, the Author pays attention to the historic volumen of the lan-
guage, which very often causes the translator to become helpless with the translation.
Some extracts from Wiersz Stoty or Satyra na leniwych chlopow, can be appropriate
examples of this phenomenon. Very significant is also the problem of the steeped word
in the context, which sometimes is minimal and prevents a translation. In the author’s
opinion, the untranslatability comes from the fact that the recipient usually exists in
a different linguistic, politic, social and cultural reality than the sender. In spite of the
variety of the linguistic systems and their constant evolution, the communication be-
tween people is possible thanks to the strong need for communication, which is deep-
rooted in every man. The analysis of Polish and foreign literature concerning untrans-
latability, permits accepting the precise stance and jump to sweeping conclusions.

Keywords: untranslatability, translation, relativism and linguistic universalism
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»Jakos$ to dla mnie pozmieniaj”.
Rzeczy niewystowione Sgrena Gaugera

Streszczenie

»Obawiam sie, Ze nieustraszona gotowos¢ do publicznego zwierzania sie z najpod-
lejszych mysli, jakie przyjda nam do glowy, moze by¢ jednym z najlepiej rozpo-
znawalnych znamion naszych czaséw” - pisat Seren Gauger w Postowiu do Rzeczy
niewystowionych, sugerujac jeden z tropéw prowadzacych do odczytania tej nowe-
li i réwnoczes$nie przywotujac swoje odczucia po tym, jak pierwszy raz zetknal si¢
z mowg nienawiéci w komentarzach pod pewnym artykutem, ktory zostal opubliko-
wany na jednym z amerykanskich portali internetowych. Rzeczy niewystowione maja
pozornie tatwa w interpretacji fabule, ktorej poszczegélne elementy jednak zdaja si¢
sobie nawzajem przeczy¢, jak na przyktad paralelne opisy podrézy bohaterdéw: jeden
dotyczy lotu samolotem, ale realia drugiego moglyby réwnie dobrze odnosi¢ sie do
podrozy Stowackiego statkiem parowym na Wschdd. Relacja bohatera noweli stale
podawana jest w watpliwo$¢, a czytelnikowi pozostaje domyslac sig, czy zbrodnia opi-
sana przez Colina istotnie si¢ wydarzyta, a jeéli nie, to dlaczego i po co do niej stale
powraca. By¢ moze na prézno szukaé jednoznacznych odpowiedzi, wszak sam autor
pisze otwarcie w Posfowiu, Ze nie ceni literatury, ktéra pozwala na dostowne odczy-
tania. Skoro jednak wielokrotnie otrzymujemy sygnaly, Ze umyka nam co$ istotnego
i sam tytul nie pozwala nam tej watpliwosci zbagatelizowaé, w opracowaniu podjeto
probe wyartykulowania, na czym polega natura tego, co w noweli nie zostato wprost
nazwarne.

Stowa kluczowe: jezyk, mowa nienawiéci, internet, kolonializm, postkolonializm,
antropologia, ludobojstwo

Rzeczy niewystowionych nie powinni$my czyta¢ literalnie, zdaje sie sugerowac
nam autor na wypadek, gdybysmy zignorowali wskazéwke zawartg w tytule tej
noweli. ,,Skromne doswiadczenie w wydawaniu ksigzek nauczylo mnie jedne-
go: Ze nigdy nie zabraknie czytelnikdéw skfonnych bardzo dostownie rozumie¢
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literackie teksty. Na domiar zlego - pisze w Postowiu Seren Gauger — wielu
zada obecnie od pisarza otwartych deklaracji politycznych, czesto niweluja-
cych wieloznacznosci, bez ktérych moim zdaniem nie istnieje sensowne pi-
sarstwo. Inaczej moéwiac, kiedy pisarz zaprasza czytelnika na strone, by mu
powiedzie¢: ty i ja jesteSmy po tej samej, szlachetnej stronie, gléwna ofiarg za-
wsze jest literatura” (Gauger, 2020, s. 801). Dla interpretatora taka deklaracja
jest o tyle niepokojaca, ze ostatecznie chcialby podja¢ prébe udowodnienia, iz
jego odczytanie tekstu, watku albo chociaz konkretnego zjawiska w tekscie
jest trafne i dobrze umotywowane. Tymczasem im bardziej chce zdefiniowac
owe Rzeczy niewystowione, tym bardziej utwierdzi si¢ w przekonaniu, ze nie
zidentyfikuje ich jednoznacznie, nie podkopujac wlasnej wiarygodnosci jako
krytycznego odbiorcy.

Fabuta, mimo Ze z pozoru nieskomplikowana, opowiedziana jest niechro-
nologicznie, cho¢ mamy réwniez podane numery poszczegdlnych rozdziatow.
Moglibysmy czytac je takze wedltug tej kolejnosci, ale sam bohater-narrator
wyraznie stwierdza, ze niezaleznie od tego, jaka strategie wybierzemy, opo-
wiedziana przez niego historia nie bedzie miala sensu. Godne uwagi jest to, ze
dociekliwemu czytelnikowi nie ulatwiono zadania, bo Rzeczy niewystowione,
w odrdznieniu od toméw Nie to/Nie tamto (Gauger, 2014) oraz Imitacji Zycia
(Gauger, 2021), nie maja spisu tresci, dlatego czytanie w kolejnosci odpowiada-
jacej numeracji poszczegdlnych rozdzialéw wymaga od odbiorcy dodatkowej
pracy. Ponadto, sadzac po wypowiedzi samego bohatera na temat opowiesci
starej kobiety z plemienia, ktére bada, najwyrazniej nie ceni on historii rela-
cjonujacych bieg wydarzen w sposdb linearny, poniewaz nastepujaco charak-
teryzuje taka narracje:

Opowiedziala histori¢ o niewiarygodnym trupie, ale bez nagtych zwrotéw ak-
cji, charakterystycznych dla plemienia Ngugi. Jesli chodzi o sposdb narracji,
jej styl jest toporny, ograniczony do chronologii typu ,najpierw to, a potem
co$ innego”. [...] Opowiadam w ten sposob, powiedziata, bo wszystko, co ci
opowiadam, jest prawda (s. 38).

Mamy tez wiele sygnatéw podajacych w watpliwo$¢ wiarygodnos¢ Colina,
poniewaz zaréwno z wypowiedzi bohatera, jak i ze stéw jego towarzyszy do-
wiadujemy sie o jego alkoholizmie i paranoicznym usposobieniu.

Co zatem wiemy o bohaterze Rzeczy niewystowionych? Jak przebiega fabu-
ta tej noweli? Colin to starzejacy si¢ antropolog, ktory jest wysylany do tropi-

1 Wszystkie cytaty z omawianej noweli pochodzg ze wskazanego tutaj wydania, dlatego nu-
mery stron podaje¢ w nawiasach w tekscie glownym.
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kow, aby zbieral material badawczy dla innych naukowcéw. Ci siedzg w swoich
uczelnianych gabinetach, palg cygara i publikuja na podstawie materialow ze-
branych przez Colina. A on im zazdrosci. Jego wartos¢ docenia jednak Ame-
rykanin Steelworth i sam takze wysyla go na czele kilku innych mtodszych an-
tropologéw do nienazwanego miejsca, ktore znajduje sie w dzungli. Maja tam
bada¢ plemie nieskazone jeszcze kontaktem z cywilizacja Zachodu.

Tymczasem z opowiesci Colina wynika, Ze staje sie odpowiedzialny za
$mier¢ rdzennych mieszkancéw dzungli oraz swoich wspoéttowarzyszy. Naj-
pierw czlonkowie plemienia, nastepnie kilku antropologéw, a na koncu Iwan,
Rosjanin, ktéry na polecenie Colina dokonal morderstwa, koncza w glebokim
dole. (Poniewaz Gauger tlumaczyl Jerzego Ficowskiego, najpewniej pierwszego
autora dokumentujacego nazistowskie zbrodnie na Cyganach, by¢ moze skoja-
rzenia z opisami aktéw ludobdjstwa, w ktérych ging najpierw Zydzi, a potem
Romowie, a wlasciwie Cyganie, bo tak si¢ w tym okresie méwilo, sg trafne)
(por. Morawiec, 2018, s. 261-306; Ficowski, 2000, s. 35-36). Po morderstwie Co-
lin wraca do Anglii. I nic si¢ nie dzieje: na bohatera nie czeka policja, Steelworth
nie rozumie zas, z jakiej umowy wywiazat si¢ Colin, zupetnie jakby w dzungli
nie dokonala si¢ zadna zbrodnia.

Co sie zatem wydarzylo?

Wilasnie wrécitem z mojej ostatniej wyprawy do dzungli, méwie, koncze
z tym na zawsze. To do$wiadczenie zdruzgotalo mnie wewnetrznie, jakas
cze$¢ mnie zostala okaleczona i musze komus o tym opowiedziec. [...] To jest
opowies$¢ o moich antropologicznych badaniach nad... - relacjonuje bylej zo-
nie Colin i styszy w odpowiedzi - O matko, nie, prosze, nie tak, tak tego nie
zniose [...] Nie dam rady wystucha¢ tego od poczatku do konca w ten spo-
sob. Prosze, prosze cig, jako$ to dla mnie pozmieniaj. Dobrze? (s. 77-78).

Tak konczy si¢ nowela. I cho¢ prawdziwo$¢ przedstawianych przez Colina
wydarzen jest podawana w watpliwo$¢ w samej opowiesci, to wlasnie tutaj —
a jednak! - identyfikujemy wyrazny sygnal, ze cala historia zostala opowiedzia-
na w zastepstwie czegos innego. Autor celowo uczynit to wieloznacznym.

Gauger w Postowiu pisze miedzy innymi o tym, jak ,.zdjety groza” (s. 79),
czytajac komentarze pod artykulem o konflikcie w jednym z krajow arabskich,
po raz pierwszy zetknal sie z falg rasistowskiego hejtu?, zjawiska ,,tekstow sie-
jacych nienawis¢” (s. 80). Innymi stowy — z mowa nienawisci. Wedtug defini-
cji Rady Europy stanowi ona wszelkiego rodzaju wypowiedzi, ktore szerzg,

2 Ten motyw pojawia sie w Imitacji Zycia.
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inspiruja, promuja lub usprawiedliwiajg nienawi$¢ rasowg, ksenofobig, an-
tysemityzm lub inne formy nienawisci opartej na nietolerancji (Council of
Europe, b.r.). Rzeczy niewystowione pierwotnie zostaly napisane po angielsku
(The Unspeakable Things) dziesig¢ lat przed ich publikacja i godne uwagi jest
to, ze polskojezyczna wersja stanowi jedyne wydanie. Gauger nie deklaruje
wprost, ze impulsem do napisania noweli byla trwoga wywotana tym, ze, jak
czytamy: ,,nieustraszona gotowos¢ do publicznego zwierzania si¢ z najpodlej-
szych mysli, jakie przyjda nam do glowy, moze by¢ jednym z najlepiej rozpo-
znawalnych znamion naszych czaséw” (s. 80). Odnosi si¢ nawet wrazenie, ze
fragment Postowia dotyczacy mowy nienawisci jest celowo wziety w nawias,
tak aby nie ustanawia¢ bezpo$redniej zaleznosci migdzy reakcjg autora na to
zjawisko a fabula noweli, bo przywolywany przeze mnie fragment konczy sie
przed akapitem zaczynajacym si¢ od stéw ,Wracajac do Rzeczy niewystowio-
nych...” (s. 80). Tymczasem niezaleznie od tego, to wlasnie Postowie uswiada-
mia nam dobitnie, ze przeciez narracja Colina w duzej, a moze w przewazaja-
cej mierze stanowi zapis najpodlejszych mysli.

Przypuszczam, ze najbardziej do wyobrazni czytelnika przemawia - zu-
pelnie zresztg niewiarygodny, bo niemozliwy do przeprowadzenia w opisany
w tekscie sposob - fragment dotyczacy masowego mordu, ktérego ofiary zo-
staly zakopane w dole przygotowanym przez Iwana. Na tym jednak nie koniec.
Colin jest rasistg i ujawnia to w wypowiedziach dotyczacych zaréwno swoich
towarzyszy, jak i plemienia, ktére mial bada¢. Nie koncentruje sie tutaj na tym,
ze w pierwszym akapicie noweli Rosjanin Iwan — naukowiec uczestniczacy
w wyprawie — méwi ,,kaleka angielszczyzng” (s. 5) i jest to zapewne aluzja li-
teracka do jezyka, jakim postugiwal si¢ Kali u Sienkiewicza. Uwage przykuwa
przede wszystkim to, ze Colin najpierw dehumanizuje Rosjan, przywotujac
wypowiedz ojca, ktéra miat zapamietac z dziecinstwa:

Siedzimy na krzesetkach w najwyzszym rzedzie, tylko my dwaj. Lize lizaka,
a on szepce mi do ucha: rosyjscy akrobaci sa najlepsi na $wiecie. To dlatego,
ze oni nigdy nie majg wakacji, jako dzieci nie uczg si¢ zadnych zabaw, wiec
pracuja jak jakies maszyny. Ci na scenie to nie sg prawdziwi ludzie, to ma-
szyny (s. 11).

Niecala strone dalej znajdziemy fragment odnoszacy si¢ do japonskiego an-
tropologa:

Obok Iwana siedzial Tageshi i jadl jedng po drugiej gotowane marchewki;
zdziwilo mnie, ze Japoniczycy sa wrecz bardziej nieludzcy od Rosjan. W przy-
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padku Tageshiego nawet jedzenie stawalo sie zajeciem mechanicznym, tepa
robotg, ktéra miala podtrzymywac cialo przy zyciu (s. 12).

To, ze wszyscy uczestnicy wyprawy sg antropologami, jest istotne. Antro-
pologia jest zreszta tematem czgsto przywolywanym w noweli, ale — na co na-
lezy zwrdci¢ uwage — nie w takim kontekscie, w jakim przywykliémy o niej
wspolczesnie mysle¢, czyli dziedziny wiedzy, ktéra opisuje czlowieka, a przy-
najmniej nie w jej humanistycznej wersji. Sfowa Colina wywotuja raczej sko-
jarzenia z antropologia ras, ktéra glosila, Ze prawo zachowania gatunku pro-
wadzi do wyginiecia ras nizszych w kontakcie z wyzszymi (por. Bruneteau,
2005, s. 35). Pamietajmy, ze Zaglada stala si¢ mozliwa mi¢dzy innymi dzie-
ki rozwojowi nauki i ewolucji kolonialnego §wiatopogladu. Przypuszczam, ze
wlasnie do tego ironicznie nawigzuje sformutowanie ,komandosi intelektu”,
ktérym okreslit wyruszajacych na wyprawe antropologéw Steelworth, kiedy
»jego twarz promieniala tepym optymizmem jak swietlowka” (s. 7).

Tubylcy - bo tak méwi o nich Colin - nie uprawiajg ziemi, nie poluja, a ich
dieta napawa bohatera obrzydzeniem, poniewaz jedzg papke, ktéra kojarzy mu
sie z ekskrementami. Nie maja obrzedoéw, sztuki ani religii. Po $mierci szama-
na nie zadbali o to, aby wyloni¢ jego nastepce. Rdzenni mieszkancy dzungli
tatwo ulegaja wptywom kultury przybyszéw. By¢ moze sa skondensowang po-
stacig tego, co zle w kulturze Zachodu, poniewaz Colin méwi, ze jesli istotnie
on i jego towarzysze sg pierwszymi badaczami, z ktérymi ,tubylcy” maja do
czynienia, oznacza to, ze ,,spotkalismy sie z absolutnie wyjatkowym przypad-
kiem spotecznosci dzikich ze wszystkimi przywarami i stabosciami cywili-
zacji Zachodu, ale bez jakichkolwiek jej zalet” (s. 40). Maja jednak rytual. Na
polecenie Colina bedzie w nim uczestniczy¢ Hamid, Tunezyjczyk i to on gi-
nie pierwszy, poniewaz ,tubylcy” odcinaja mu glowe. Sam narrator traktuje
go nieco lepiej niz Iwana i Tageshiego, bo dowiadujemy sie z jego stow jedynie
o tym, ze kompleksy Hamida wynikaja z tego, ze jedynym osiagnieciem, jakim
moze si¢ poszczycic jego nardd, jest ,dluga historia walki i oporu” (s. 59).

Wro6émy do rdzennych mieszkancow dzungli. Z opowiesci Colina wyni-
ka, ze sa leniwi, improduktywni i skfonni do przemocy. Symptomatyczne,
ze w rozdziale Rodzaj perwersji, ktéremu nadano numer 1, a zatem by¢ moze
jest to sygnal, ze wlasnie tutaj znajdziemy jakie$ wskazowki dotyczace tego,
jak interpretowac nowele, w pierwszym akapicie czytamy: ,,To jest prawdziwa
opowies¢ o moich antropologicznych badaniach pewnego plemienia Zyjacego
w dzungli” (s. 21). Pozornie jest to sprzeczne z tym, co przeczytamy w ostatnim
rozdziale - koncowym zaréwno jesli wziag¢ pod uwage chronologie, jak i osta-
teczny uklad nadany poszczegélnym cze$ciom przez autora. To wspomniany
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juz rozdzial, w ktorym byla Zona Colina prosi go o zmodyfikowanie jego opo-
wiesci. Niech wybrzmi, Ze migdzy rozdzialami z numerami 1i 15 (podwdjnie
ostatnim) istnieje takie napiecie. Znamienne, ze zakonczenie Rzeczy niewy-
stowionych przywodzi na mysl Opowies¢ Josepha Conrada - tekst, w ktérym
narrator opowiada histori¢ na prosbe Zony, pozostawiajac czytelnika z watpli-
wosciami odnosnie do tego, czy ironia nie polega wiasnie na tym, ze ta historia
istotnie mu si¢ przydarzyta (Conrad, 2018, s. 349-365).

Jezeli zalozymy, ze Rodzaj perwersji mozemy czytac jako swego rodzaju
wprowadzenie do historii, to powinni$my spodziewac sie ekspozycji dotycza-
cej fabuly. Istotnie, poznajemy bohatera i okolicznosci, w jakich decyduje sie
podja¢ wyprawe do dzungli. Jednak zanim si¢ o tym dowiemy, przeczytamy
o naturze zfa.

Mam w zanadrzu dwie zagadki. Pierwsza z nich zostala wymyslona wieki
temu. Druga - przeze mnie osobiscie. Razem tworzg zagadke numer trzy -
zapowiada ich tre$¢ Colin - Pierwsza jest taka: podobnie jak nikt nie stawia
sobie czegos za cel po to, zeby tego celu nie dopig¢, tak rzecz ma si¢ z naturg
zfa w $wiecie.

Druga brzmi: podrézowalem do najdalszych i nietknietych zakatkéw globu,
bylem pierwszym bialym czlowiekiem, na ktérym spoczely spojrzenia niezli-
czonych par oczu, a wszegdzie jedyna stalg bylto zto. Od banalnego zta podziu-
rawionych siatek przeciwko komarom, sfalszowanych danych statystycznych
dotyczacych populacji tubylcow, kawy rozlanej na mapy po demoniczne zto
karmigce mnie zgnila rybg, wsuwajace mi do butéw skorpiony czy tez wznie-
cajace pozar w moim jeepie — zto byto stata, nieunikniong obecnoscia, ta licz-
ba, ktéra czyni réwnanie §wiata mozliwym (s. 21).

Poniewaz zgodnie z intencjg autora nie musimy interpretowac tej noweli li-
teralnie ani ,,przyszpila¢” kazdej zidentyfikowanej w niej aluzji, staram si¢ od-
czytac ogdlny sens tych akapitow. Zto niezmiennie objawia si¢ w $wiecie w bar-
dziej lub mniej spektakularny sposéb, stanowi jego statg wlasciwos¢ i jesli jest
tu daleka aluzja do teodycei, to — tym razem jestem o tym mocno przekona-
na - jego nature uchwycit raczej Wolter niz Leibniz.

O naturze $wiata zdaja si¢ mowic¢ wiele takze opisy przestrzeni w Rzeczach
niewystowionych, jak cho¢by w rozdziale To si¢ dobrze nie skoticzy:

Niewiele koszmaréw pamietam lepiej od tych, w ktdrych gubie si¢ noca
w dzungli. Noca dzungla jest catkowicie nieprzenikniong ciemnoscig, a od-
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glosy, jakie wydaje, s3 wszystkim i niczym. Czy raczej: sa wszystkim, co po-
teguje leki, kalka najdzikszych psychoz (s. 29).

Mowa tu o zagubieniu w $wiecie stanowigcym przestrzen pozbawiong
punktéw orientacyjnych. Pokrewny myslowo fragment znajdziemy w rozdzia-
le Gruda ziemi, w ktérym bohater zdaje si¢ wprawia¢ w rodzaj autohipnozy,
rzucajac kamykami do metalowej puszki, chociaz w istocie mozemy réwnie
dobrze zalozy¢, ze jego wizja pojawia si¢ pod wptywem alkoholu i upalu spo-
wodowanego poludniowym stonicem. Ostatecznie nie jest to — i najpewniej nie
mialo by¢ - jasne. Colin dostrzega staruszka - istotne, ze nie starca, ale wlasnie
»staruszka” - Europejczyka postugujacego sie brytyjskim angielskim, ktérego
pojawienie si¢ wprawia bohatera w spokdj, jakiego, wedlug jego stow, jeszcze
nigdy wczesniej nie odczuwal.

Kiedy jestem juz blisko i przygladam si¢ jego krzaczastym brwiom i spicza-
stemu nosowi, odzywa si¢ doskonalg brytyjskg angielszczyzng: zjesz jabtusz-
ko? Blyszczace, czerwone jabtuszko... W tej obrzydliwie plodnej dzungli, co
raz eksplodujacej jakims$ egzotycznym, soczystym owocem dowolnego ro-
dzaju - opowiada Colin - jabluszko wydaje si¢ pozywieniem osobliwie sta-
ro$wieckim (s. 55).

Jabluszko okazuje si¢ jednak grudg ziemi i bardziej niz z rajskim jabikiem,
albo nawet tym z ludowej niemieckiej basni spisanej przez braci Grimm, ko-
jarzy¢ sie moze z gruda ziemi rzucang na grob, wszak po chwili okazuje sie,
ze przed Colinem stoi nie staruszek, tylko Iwan, ktéry otrzyma polecenie wy-
kopania dziury. W tej dziurze, jak dowiadujemy si¢ od narratora, na zlecenie
Steelwortha zakopani majg zosta¢ rdzenni mieszkancy wioski oraz wszyscy
towarzyszacy bohaterowi uczestnicy wyprawy antropologicznej. Zanim jed-
nak Colin zleci Iwanowi wykopanie dziury w ziemi, zrelacjonuje nam stowa
staruszka, w ktérych przestrzen zostanie okreslona w nastepujacy sposob:

[...] wyobraz sobie, ze to odludzie jest jednym wielkim odludziem... a wszyst-
kie miasta sg faktycznie jednym wielkim miastem... a kiedy ludzie w mia-
stach Zle sie zachowuja, s3 zsylani na odludzie... miasta ich nie chcg i tylko
odludzie ich przyjmie... ale inni ludzie z miasta na odludzie idg z wlasnej
woli i checi... nie za namowa, nie pod grozba ani z powodu zagrozenia...
przyciagani silg nieznang nawet im samym... z wlasnej woli... i jak to moz-
liwe... (s. 55).



94« Natalia Pirczyriska-Krawczyriska

Ten sposob pojmowania polozenia czlowieka w $wiecie, zwlaszcza w od-
niesieniu do tekstu, ktéry przywotalam z rozdziatu To si¢ dobrze nie skoriczy,
jest bliski temu, co znajdujemy w Myslach Pascala (1953), na przykiad we frag-
mencie:

Darmo by$my pietrzyli nasze pojecia poza wszelkie dajace si¢ pomysle¢ prze-
strzenie; rodzimy jeno atomy w stosunku do rzeczywistosci rzeczy. [...] Nie-
chaj czlowiek wrdciwszy do siebie zwazy, czym jest w poréwnaniu do tego,
co istnieje, niechaj spojrzy na si¢ tak jak na co$ zabtakanego w tym zakatku
przyrody (Pascal, 1953, s. 61).

Pominigte i zasygnalizowane nawiasem zdanie méwi o tym, ze nasza dez-
orientacja wobec nieogarnietych przestrzeni stanowi znak wszechpotegi Boga.
Tego istotnie w Rzeczach niewystowionych nie znajdziemy. Zostaje zagubienie
i obecno$¢ zla.

Mamy zatem w Rzeczach niewystowionych ,prawdziwa opowies¢” Colina
o »antropologicznych badaniach pewnego plemienia zyjacego w dzungli” (roz-
dzial numer 1) i opowies¢, ktora dla swojej zony Colin ,,jako$§ pozmienial”
(rozdzial 15). A oprocz tego Postowie wywolujace temat mowy nienawisci pod
artykulem dotyczacym ,konfliktu w kraju arabskim”, opublikowanym w ame-
rykanskim serwisie internetowym. Nie chcac ujednoznaczniaé, skracam tekst
o akapit, ale niech wybrzmi, ze brak krytycznego podejscia do pewnych zja-
wisk w jezyku jest niewymownie zdumiewajacym zjawiskiem, jesli wzia¢ pod
uwage, ze wszyscy znamy historie XX wieku.
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Abstract
“Change it for me somehow”. Seren Gauger's Unspeakable Things

“Iam afraid that a fearless willingness to confess publicly the vilest thoughts that come
to our mind may be one of the most recognizable hallmarks of our time” — wrote Sgren
Gauger in his Afterword to Unspeakable Things. This comment provides a guide to
a reading of this short story and at the same time refers to Gauger’s feelings after first
encountering hate speech in the comments under an article on an American website.
Unspeakable Things has an easy-to-interpret plot, the individual elements of which,
however, seem to contradict each other, such as, for example, the parallel descriptions
of the journey of the characters appearing in the short story. One is about flying by
plane, but the reality of the other might well apply to Stowacki’s journey to the East on
a steamboat. The story of the protagonist of the short story is constantly questioned,
and the reader is left to guess whether the crime described by Colin took place, and
if not, to question why he repeatedly comes back to it. Perhaps it is pointless to seek
unambiguous answers, as the author himself writes openly in the Afterword that he
does not value literature that allows for literal reading. However, since we repeatedly
receive signals that we are missing something important and the title itself does not
allow us to ignore this doubt, this article attempts to articulate the nature of what was
not verbalized in the short story.

Keywords: language, hate speech, Internet, colonialism, postcolonialism,
anthropology, genocide
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Sklepy z czaséw mojej mtodosci.
Przesztosc i terazniejszosc

Streszczenie

W artykule omdéwione zostaty nazwy pospolite sklepow, w ktorych w okresie powo-
jennym przez dluzszy czas nabywano réznego rodzaju produkty spozywcze. Moje po-
kolenie, rocznik 1950, i pokolenia sasiednie kojarza te nazwy ze swojego dziecinstwa
i mlodosci. Postanowitem przywolaé nastepujace jednostki leksykalne: delikatesy, mle-
czarnia, monopolowy, rzeznik i spétdzielnia. Przedstawilem pochodzenie nazw, ich
funkcjonowanie w dawnej rzeczywistosci i losy w najnowszej historii jezyka polskiego,
a takze réznorodno$¢ nazewnictwa ksztaltujacego sie w nowej, rynkowej rzeczywi-
stosci ekonomicznej (po roku 1989). Delikatesy byly duzymi sklepami spozywczymi
o eleganckim wystroju, dobrze zaopatrzonymi - zwykle w wykwintne produkty. Mle-
czarnia jako sklep zwiazana byla organizacyjnie z zakladem produkujacym wyroby
z mleka, czyli mleczarnia wiasciwa, i zwykle polozona byta na jej terenie, chociaz nie-
kiedy mogta by¢ punktem sprzedazy mieszczacym sie w mie$cie, poza zakladem pro-
dukcyjnym. Monopolowy, czyli sklep monopolowy, to taki, w ktérym sprzedawano
wyroby alkoholowe i papierosy — na ich produkcje i sprzedaz panstwo polskie miato
monopol, a wiec wylgczno$é. RzeZnik to potoczna nazwa sklepu z miesem i wedlina-
mi; pierwotnie rzeznik to osoba zajmujaca si¢ ubojem zwierzat i przygotowaniem ich
miesa do dalszej obrébki, to takze osoba sprzedajaca migso, w rezultacie sklep, w kto-
rym rzeznik sprzedawal mieso i wedliny. Sklep spozywczy oferujacy szeroki asorty-
ment produktéw nazywano spoldzielnia - byta to wlasno$¢ Powszechnej Spotdzielni
Spozywcow ,,Spotem”. Niektore z wyzej wymienionych nazw uzywane sg do dzi$, inne
odeszty w przesztos¢, nie méwimy ,ide do rzeznika”, lecz ,,ide do migsnego”, nazwa
monopolowy traci myszka, sklepéw z nabialem na terenie miasta nie nazwiemy mle-
czarniami. Nazwy sklepéw widniejace na szyldach charakteryzuja si¢ obecnie duza
réznorodnoscig i bogactwem stylistycznym (por. dzisiejsze nazwy sklepéw sprzeda-
jacych alkohol lub wyroby miesno-wedliniarskie).

Stowa kluczowe: nazwy pospolite sklepow, okres powojenny, nazwy w nowej
rzeczywisto$ci ekonomicznej po 1989 roku, réznorodnoséé nazw
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Wprowadzenie

W niniejszym artykule przedstawie uwagi o pospolitych i wlasnych nazwach
sklepow, ktore kojarza mi sie z okresem mego dziecinstwa i weczesnej mlodosci.
Urodzilem si¢ w roku 1950, a wigc interesujacy nas tutaj czas przypada na lata
piec¢dziesiate, szes¢dziesigte i poczatek siedemdziesigtych dwudziestego stule-
cia. Od urodzenia mieszkalem i nadal mieszkam w Lodzi, duzym miescie, ktdre
w okresie powojennym — w zwigzku z rozwojem przemystu wldkienniczego —
osiggnelo liczbe prawie 850 tysiecy mieszkancow, co plasowalo je na drugim
miejscu po stolicy. Po przemianach ustrojowych na przetomie lat osiemdzie-
siatych i dziewie¢dziesigtych ubiegtego wieku liczba ta zaczeta malec i wynosi
obecnie okoto 730 tysiecy (trzecie miejsce po Warszawie i Krakowie).

Do sklepowl, ktoérych funkcjonowanie wigze z okresem mego dziecinstwa
i wezesnej mtodosci, moge zaliczy¢ nastepujace: cepelia, delikatesy, drogeria,
mleczarnia, monopolowy, pasmanteria, pewex, rzeznik i spéldzielnia.

W niektdrych z tych sklepéw moi rodzice i sgsiedzi zaopatrywali sie w ar-
tykuly spozywcze kilka razy w tygodniu, ja sam chodzitem do spétdzielni
po pieczywo, blisko byla mleczarnia, czyli sklep nabialowy, do ktérego réwniez
bytem wysylany jako dziecko, niezbyt daleko rzeznik. W poblizu mojego miej-
sca zamieszkania byla drogeria (pami¢tam ja jako duzy, dobrze zaopatrzo-
ny sklep, m.in. w ziota). Pasmanteria byta wazna ze wzgledu na zawdd mojej
mamy - byla krawcowg. W delikatesach na swieta tato kupowat duza, sma-
kowitg wedzong szynke, cytryny (nie tylko na §wieta) oraz - rzadko - poma-
rancze albo mandarynki. Okreslenie monopolowy (skrécenie ze sklep mono-
polowy) bylo znane réwniez w rodzinach, w ktérych nie pito alkoholu, lub byt
on rzadkoscia, jak w mojej. W pewexie w koncu lat sze$¢dziesiatych ubieglego
stulecia kupilem za bony PKO pierwsze prawdziwe jeansy. Wczesniej nosili-
$my tzw. teksasy, siermiezne, ale tanie. W cepelii mozna bylo kupi¢ prezenty,
wytwory rekodzieta ludowego dla gosci, szczegélnie tych z zagranicy, ktorzy
odwiedzali wydzial Uniwersytetu Lodzkiego, na ktérym studiowalem.

Ograniczone ramy niniejszego artykulu nie pozwalaja mi omowic¢ wszyst-
kich wymienionych wyzej sklepéw, do analizy wybratem wigc nastepujace: de-
likatesy, mleczarnia, (sklep) monopolowy, rzeznik i spoldzielnia. Sg to skle-
Py spozywcze w szerokim rozumieniu tego pojecia. Podstawe moich rozwazan
stanowig pospolite nazwy sklepéw, uzywane w komunikacji potocznej: mle-
czarnia, monopolowy/monopol, rzeznik oraz zaréwno w oficjalnej, jak i potocz-
nej: delikatesy, sklep monopolowy.

1 Dla porzadku podaje na wstepie stownikowa definicje sklepu - jest to ,,lokal, pomieszczenie
przeznaczone do sprzedazy towaréw” (Doroszewski, 1958-1969).
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Ponizej przedstawiam uwagi dotyczace definicji nazw sklepéw ze stowni-
koéw jezyka polskiego, informacje oparte na moich spostrzezeniach z mtodych
lat oraz na ankietach, jakie przeprowadzilem wsréd znajomych z kilku miast
i miejscowosci na temat wybranych sklepéw, a takze zmian w nazewnictwie
i tworzenia nowych nazw (tu juz biore pod uwage dzisiejsze czasy). Sklepy oma-
wiam w kolejnosci alfabetyczne;j.

Delikatesy

W czasach mego dziecinstwa i mtodosci delikatesy byly duzymi sklepami spo-
zywczymi o eleganckim wystroju, dobrze zaopatrzonymi - zwykle w wykwin-
tne produkty. Nie byly to oczywiscie sklepy samoobstugowe, mialy lady, za kto-
rymi staty ekspedientki.

W Stowniku jezyka polskiego pod redakcja Witolda Doroszewskiego (1958-
1969) delikatesy, zwykle w 1. mn., to 1. ‘wyszukane, wykwintne, drogie arty-
kuly kolonialno-spozywcze; przysmaki, smakotyki, specjaty’ Zaméwit [...]
ozdobny kosz delikatesow z butelkg greckiego wina wsrod cukrow i potudnio-
wych owocow [...] 2. tylko w 1. mn. ‘sklepy handlujgce tymi artykutami’. Por.
Stownik wspétczesnego jezyka polskiego (Dunaj, 1998): delikatesy ‘sklep z luk-
susowymi artykulami spozywczymi’: Zrobic¢ zakupy przed swigtami w deli-
katesach. Por. réwniez przyklad ilustrujacy hasto w Wielkim stowniku je-
zyka polskiego (Zmigrodzki, 2007-): W gdarnskich delikatesach kilometrowe
kolejki ustawiaty si¢ po najprawdziwsze figi i ananasy z importu (Narodowy
Korpus Jezyka Polskiego: S. Ressel, Towary Scisle wigilijne, grudzien 2001).
Stownik warszawski (Kartowicz, Krynski, Niedzwiedzki, 1900-1927) poda-
je interesujacy nas wyraz tylko w znaczeniu okreslonych artykuléw spozyw-
czych, por. delikatesy - ‘przysmaki, fakocie, smakotyki specjaty” Handel win
i delikatesow.

W delikatesach mozna byto naby¢ takie produkty, jak pumpernikiel, szynke
konserwowga Krakus (produkowang na eksport), cytryny, oliwe z oliwek, dobre
wedliny, ananasy, chatwe, czekolad¢ wedlowska, przyprawy, cukierki Bajecz-
ne i Pierroty jako mieszanke wedlowska, dobra kawe, herbate, wino, czasami
tez kawior. Charakterystyczne byly kosze delikateséw, kupowane na prezenty
(por. wyzej Doroszewski, 1958-1969). Delikatesy stawaly sie szczegolnie popu-
larnymi sklepami przed §wietami Bozego Narodzenia i Wielkiej Nocy. W Lo-
dzi najbardziej znane byly delikatesy przy ul. Piotrkowskiej, naprzeciw klubu
Pod Siédemkami, a wigc w samym centrum miasta. Bardzo elegancko prezen-
towaly si¢ delikatesy przy pl. Reymonta na rogu ul. S. Przybyszewskiego.
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Z biegiem czasu, wraz z rozwojem gospodarki rynkowej zmniejszylo si¢
znaczenie tradycyjnych sklepéw delikatesowych. Funkcjonowaty one jesz-
cze w latach dziewiec¢dziesiatych XX wieku i niektdre, o czym §wiadczy jeden
z powyzszych przykladow, na poczatku lat dwutysiecznych. Pozniej stracity
na znaczeniu ze wzgledu na bardzo dobre zaopatrzenie marketéw i odpowied-
nich stoisk spozywczych w galeriach handlowych. Sklepy o nazwie delikatesy
nie zniknely jednak z handlowego krajobrazu miejskiego. Dzi$ s3 to na ogét
nieduze, dobrze zaopatrzone sklepy ogélnospozywcze albo o okreslonym, wez-
szym asortymencie. W ilustracji przykltadowej do omawianego w Wielkim
stowniku jezyka polskiego (Zmigrodzki, 2007-) hasta spotykamy nastepujace
zdanie: Zapracowanych Polakéw przyciggajg [...] supermarkety i delikatesy -
sklepy mniejsze, w ktorych sprawunki zatatwimy w pét godziny (Narodowy Kor-
pus Jezyka Polskiego: P. Stasiak, P. Wrabec, Ranking hipermarketéw i delikate-
sow, 2007). Delikatesy maja obecnie dluzsze nazwy: podstawowy rzeczownik
jest wzbogacony o przydawke, por. np. Mini Delikatesy, na 16dzkich osiedlach
mamy: Mini Delikatesy Motylek (od ulicy Motylowej, przy ktorej si¢ znajduja),
Mini Delikatesy Mati oraz Mini Delikatesy Adus (maja w nazwie spieszczenia),
Delikatesy Rosa (pod nazwa jest dopisek: Sie¢ sklepow spozywczych), Delikatesy
Frykas (pod nazwa, w gérnej czesci wystawy zamieszczono dopisek: pieczywo
napoje wedliny warzywa), Delikatesy Olerika (sklep spozywczy). Przynajmniej
jeden sklep w Lodzi ma nad drzwiami duzy, pojedynczy napis Delikatesy (w in-
ternecie figuruje jako Odido Delikatesy). W Krakowie dziala sklep z napisem
Delikatesy nad drzwiami, a nad witrynami kolejno: Wedliny, Spozywcze, Al-
kohole. Na wezszy, sprofilowany asortyment artykutéw wskazuja nastepuja-
ce nazwy (podaje gtéwnie przyktady z Lodzi): Delikatesy Kulinarne (mozna
tu naby¢ potrawy domowe, wymagajace jedynie odpowiedniej obrdébki ciep-
Inej), Delikatesy Migsne (w Bydgoszczy sa Delikatesy Migsne z dopiskiem Nie-
wiescin — to nazwa firmy), Delikatesy Rybne Krab, Delikatesy Nabiatowe, De-
likatesy Orientalne (tu na stronie internetowej jest uwaga: ,,Przyprawy, kawy,
herbaty i rézne ciekawe dodatki do potraw udoskonalg Panistwa kuchnig¢”), De-
likatesy Alkoholowe (przyklady z Lodzi i Lublina) oraz Delikatesy Monopolowe
(Wroclaw), a takze sklep z nazwa Delikatesy Alkohole (Krakéw). Nie sposob
poming¢ $miesznej nazwy Delikatesik (sklep spozywczy). Ciekawie wyglada
rozbudowana nazwa sklepu, w ktdrej po stowie Delikatesy widnieje nazwisko
wlasciciela firmy, por. Delikatesy Piekarski Migso Wedliny Dréb (takie sklepy
dzialaja w Koluszkach i w Lodzi). Niektére nazwy nawiazuja do miejsca, w kto-
rym sklep si¢ znajduje, por. Delikatesy pod Zegarem, mieszczace si¢ na parte-
rze maltego pawilonu, do ktérego przymocowany jest stary, dwustronny zegar
dworcowy (pawilon ten znajduje si¢ na Zubardziu w Lodzi i nosi potoczng na-
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zwe Pod Zegarem, sprzedawane s3 tu wysokogatunkowe alkohole i papierosy),
Delikatesy Fabryczne, ktore powstaly w zrewitalizowanym, zabytkowym kom-
pleksie dziewietnastowiecznej fabryki Karola Scheiblera w Lodzi (profil sklepu
spozywczo-monopolowy). W Krakowie istnial jeszcze niedawno sklep Pod-
wawelskie Delikatesy. Przyklad o innym charakterze z Krakowa to Delikatesy
Happy. Od pewnego czasu w calym kraju rozwija sie sie¢ sklepéw pod nazwa
Delikatesy Centrum - jest juz ich ponad tysiagc. Maja duzg powierzchnie oraz
bogaty, réznorodny asortyment artykutow.

Mleczarnia

W tym fragmencie artykutu omawiam sklepy nazywane w dawnych czasach
potocznie mleczarniami — sprzedawano w nich mleko i nabial. Chodzi mi tu-
taj o sklepy samodzielne, niemieszczace si¢ przy zakladach mleczarskich.

W poblizu mego miejsca zamieszkania byl jeden taki sklep, bardzo popular-
ny wsrod okolicznych mieszkancow. Nie pamigtam jego oficjalnej nazwy. Mies-
cil sie w Lodzi na rogu ul. Sanockiej i Granitowej. Powstal chyba przed wojna
i istnial do drugiej potowy lat szes¢dziesiatych ubiegtego stulecia. Podobny
sklep dziatal w centrum, pewnie na ul. A. Struga. Mleczarnie maja réwniez
w pamigci moi informatorzy z Radomia i Piotrkowa Trybunalskiego. Pani Ula
z Piotrkowa przypomina sobie, jak w jednym z tych sklepéw mleko nalewa-
no z baniek. Jedna z tych piotrkowskich mleczarn istniala jeszcze przy matej
uliczce na Starym Miescie w latach dziewiecdziesigtych ubieglego stulecia.

Pani Anna z Poznania pamieta sklep o nazwie Nabiatowy - taki mial szyld.
Istnial on na Jezycach do lat dziewie¢dziesigtych XX wieku. Mieszkancy tez
uzywali okreslenia nabiatlowy — nie stosowano nazwy mleczarnia. Panstwo
Czeslawa i Andrzej z Lublina mleczarnie kojarzg jedynie z punktem skupu
mleka - podobnie pani Krystyna, pochodzaca spod Koluszek koto Lodzi.

Stowniki jezyka polskiego nie podaja wyrazu mleczarnia w znaczeniu ‘sklep
z nabialem’. Definicje stownikowe oscyluja wokot definiensu ‘zaktad’ (nie liczac
historycznego znaczenia ‘miejsce w duzym gospodarstwie, gdzie si¢ przecho-
wuje mleko, nabial’), por. np. w Stowniku warszawskim (Kartowicz, Krynski,
Niedzwiedzki, 1900-1927) mleczarnia w znacz. 2: ‘zakltad, w ktérym dosta¢
mozna mleka stodkiego, kwasnego, smietany, §mietanki, kawy; zaklad mlecz-
ny’; w Stowniku jezyka polskiego pod redakcja Doroszewskiego (1958-1969): za-
ktad, w ktorym mleko poddaje si¢ oczyszczeniu i przerébce na masto, $mietane
itp.; punkt skupu mleka’. W Praktycznym stowniku wspétczesnej polszczyzny
pod redakcja Haliny Zgotkowej (1994-2005) znalazlem sklep przy mleczarni
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w ilustracji przykiadowej do hasta mleczarnia; por. mleczarnia zaklad prze-
tworczy, w ktérym przygotowuje si¢ mleko do konsumpcji, wytwarza z niego
maslo, sery, Smietane i inne produkty spozywcze W sklepie przy mleczarni
mozna taniej kupi¢ masto, Smietane i inne produkty wytwarzane w zaktadzie
(dodam: taniej, bo bez marzy). Tak wiec przy zaktadach mleczarskich, czy-
li mleczarniach, byly - i s3 nadal - sklepy z produktami mlecznymi wytwa-
rzanymi w nich. Na mozliwo$¢ zakupéw w zakladzie mleczarskim wskazuje
juz definicja mleczarni w Stowniku warszawskim (Karlowicz, Krynski, Niedz-
wiedzki, 1900-1927). Tak wiec geneza mleczarni jako sklepu jest nastepujaca:
najpierw byty to - i ciggle sa — sklepy przy zakladach mleczarskich, czyli mle-
czarniach, a nastepnie samodzielne sklepy z nabialem, ktére nazwano, w wy-
niku przesuniecia metonimicznego, mleczarniami. Zresztg to juz przeszlos¢,
a mleczarnia z wydzielonym, przestarzalym dzi$§ znaczeniem ‘sklep nabiatowy’
ciagle nie jest obecna w stownikach.

Dzi$ mleko i nabial wystawione s3 na odpowiednich stoiskach, regatach
w duzych lub sredniej wielkosci marketach, a takze w mniejszych sklepach spo-
zywczych. Sg tez samodzielne sklepy nabialowe. W Lodzi i w niektérych oko-
licznych miejscowosciach mamy Delikatesy Nabiatowe z produktami jednej,
okreslonej marki (Czarnocin). Jest tez w Lodzi Sklep Nabiatowy (PSS Spotem)
oraz — w hali Zielony Rynek - sklep nabialowy o nazwie Serwatka. W Krako-
wie jest Sklep Nabiatowo-Spozywczy, a w Toruniu kiosk z napisem Spozywczo-
-Nabiatowy.1 jeszcze przyklady z Warszawy: Sklep Nabiatowy ,,Kréwka” i Kra-
kowa: Sklep Nabiatowy ,, Twarozek” oraz Sklep Nabiatowy ,,Justynka’.

Sklep monopolowy, monopolowy, monopol

Sklepy, w ktorych sprzedawano wyroby alkoholowe, nosity i tradycyjnie jeszcze
nosza nazwe sklepy monopolowe. Panistwo polskie mialo monopol na produkeje
wodek i innych produktéw spirytusowych az do przetomu lat osiemdziesiagtych
i dziewiecdziesigtych XX wieku. Historia samego monopolu spirytusowego
rozpoczela si¢ w latach dwudziestych XX wieku. Przedsigbiorstwa panstwo-
we, bedace producentami artykuléw spirytusowych, tworzyly Polmos, czyli
polski monopol spirytusowy. Od 1972 roku byto to Panstwowe Przedsigbior-
stwo Przemystu Spirytusowego ,,Polmos”. Po 1989 roku wiekszos¢ zaktadow
»Polmosu” trafita w rece kapitatu zagranicznego lub prywatnych inwestorow
(https://pl.wikipedia.org/wiki/Polmos).

W Stowniku warszawskim znajdujemy hasto monopol - ‘prawo fabrykowania
czego, handlowania jakims towarem, stuzace wylacznie jednej osobie prawne;
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w kraju’. M. tytuniowy, spirytusowy (Kartowicz, Krynski, Niedzwiedzki, 1900
1927). Doroszewski podaje zestawienie sklep monopolowy ,sklep sprzedajacy
wylacznie wodke, tyton™ Wédke wolno byto sprzedawac tylko w specjalnych
sklepach monopolowych, ale mimo to nigdy jej we wsi nie brakto (Doroszewski,
1958-1969: Dabr. M. Noce I11/1, 347). W znaczeniu sklepu wystepuje w mo-
wie potocznej réwniez samo okreslenie monopolowy — w uzyciu rzeczowni-
kowym - oraz rzeczownik monopol, por.: Zagralismy w marynarza o to, ktory
z nas ma podskoczy¢ do monopolowego (Banko, 2007); Pojawit sig sklep mies-
ny o poetyckiej nazwie Gnatex, niebieskie neony nad catodobowym monopolem
Malibu, a w kioskach zachodnie papierosy (Narodowy Korpus Jezyka Polskiego:
E. Rozatiska, Zawsze bede si¢ potykad, ,Gazeta Wyborcza”, 12.11.1996; Zmi-
grodzki, 2007-).

Dzisiaj, w okresie gospodarki rynkowej, uderza ré6znorodnos¢ i bogactwo
nazw sklepéw monopolowych. Jednak gdzieniegdzie mozna jeszcze spotkaé
»smutny” szyld ze stowem monopolowy?2, por. Sklep monopolowy oraz Sklep spo-
Zywczo-monopolowy (L6dz). Mamy sklep Aleks Monopolowy oraz Sklep mono-
polowy Szop (Aleksandrow Lodzki, obok napisu widnieje sylwetka szopa pracza,
stylizowana jak z bajek). Wiele sklepéw ma duzy szyld Alkohole, np. w Lodzi,
Aleksandrowie Lodzkim, Toruniu. Napis moze by¢ rozszerzony, por. np. Alko-
hole 24 h (L6dz, Lublin), Alkohole non-stop (Warszawa), Alkohole nr 1 i obok
dopisek Wysokie procenty Niskie ceny (przyktad z Lodzi, sklep zostal niedawno
zamkniety), Alkohole (wielki napis) i z boku alko house (Aleksandrow Lodzki),
Alkohole z dopiskiem Wytwdrnie dobrego smaku (L6dz), Artykuty spozywcze.
Alkohole (tez £.6dz). Wyraz alkohole moze by¢ scharakteryzowany odpowied-
nim stowem/stowami petnigcym/pelnigcymi funkeje okreslenia, por. Alkohole
Swiata (L.6d%, Warszawa i Torun — tu w nazwie sklepu stowo Zodiak), Alkohole
i Wina Swiata (napis jest poprzedzony monogramem imienia i nazwiska wlasci-
ciela; £.6d% i inne miasta)3, Uzywki Swiata* (Radom); Alkohole za grosze (L6dz),
Alkohole na kazdg okazje 24 h (Warszawa), Happy Alkohole 24 i blizniacze ze-
stawienie Happy Procent (uzyto tu stowa procent jako synonimu do alkohol,

2 Przy redagowaniu niniejszych uwag wazniejszy jest dla mnie szyld sklepu niz opis z interne-
tu. Na przyktad sklep monopolowy przy ul. A. Préchnika w Lodzi ma duzy szyld nad drzwiami
i witrynami ALKOHOLE i tak go identyfikuje w rozwazaniach. Sklep przy ul. Klonowej to w in-
ternecie Sklep Monopolowy z poprzedzajacym te nazwe imieniem i nazwiskiem wlascicielki,
a szyld nad witryna glosi, ze mamy tu Alkohole i Wina Swiata. Pomocna jest mi wiedza wlas-
na, dane od informatordw, a przede wszystkim zdjecia obiektow zamieszczone w internecie.
3 Duza cze$¢ przytaczanych przeze mnie obiektow to sklepy sieciowe, wystepujace w réznych,
nie tylko podanych przeze mnie miastach.

4 Sa tu sprzedawane alkohole, tyton, tabaka, szisza, kawa, yerba mate (https://godzinyotwar-
cia24.pl/Uzywki-Swiata-Radom-KjZE;j8).
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Krakéw), Stoneczne alkohole (Zgierz). Nazwa sklepu monopolowego Cwiar-
teczka nie wymaga dodatkowych okreslen, w pieszczotliwej formie przywoluje
bardzo popularna niegdys cwiartke, czyli butelke z zawartosciag 250 ml czystej
wodki (Opoczno). Mamy nazwe, w ktorej wykorzystano tryb rozkazujacy cza-
sownika polaé¢ w znaczeniu potocznym ‘rozla¢ wodke do kieliszkéw lub szkla-
nek”: Alkohole 24 Poley (,,y” zamiast ,,j”, aby wygladalo z angielska, Warszawa).
Sq nazwy w formie zestawien, w ktérych wyraz alkohole wystepuje na drugim
lub trzecim miejscu jako dopelnienie, por. Moc AlkoholiS, Swiat Alkoholi, Kra-
ina Alkoholi (L6dz), Galerie Alkoholi, Galerie Alkoholi Sobieski (marka wodki),
Sktad win i alkoholi (ten szyld jest nad witryna, natomiast nad wejsciem kro-
cej: Wina i Alkohole, £.6dz), 1001 Alkoholi (L6dz). Mamy nazwy sklepéw oparte
na nazwach wlasnych, por. Al. Capone Alkohole 6-24/7 (a wigc czynne od 6:00
do 24:00, siedem dni w tygodniu; amerykanski gangster Al Capone dziatal
w czasach prohibicji), Monopolowy 24h Corleone (Krakéw; rodzina Corleone
to bohaterowie sagi o wloskiej rodzinie mafijnej w USA), z kolei nazwa Dioni-
zos. Wina, Koniaki, Whisky odwoluje si¢ do greckiego boga plodnosci, winnej
latoro$li i wina Dionizosa (Krakéw). Duzy Ben — z dopiskiem matym drukiem
market alkoholowy — nawigzuje do nazwy stynnego zegara w Londynie: Big
Bena; poczatkowo koncept tych sieciowych sklepoéw czerpal z brytyjskiej kul-
tury vintage baréw, ktérej misjg byt rozwdj kultury picia (https://pl.wikipedia.
org/wiki/Duzy_Ben) (rézne miasta). Sklepy monopolowe lub spozywczo-mo-
nopolowe moga by¢ okreslone za pomocg wyrazéw nawigzujacych w taki czy
inny sposéb do alkoholu, naczyn, jakich$ przedmiotéw albo stanéw po spozy-
ciu trunku, do miejsc, w ktdrych si¢ znajduja lub do wystroju wnetrza. Przykta-
dy: Alkohole Zarzewianka (sklep miesci sie w Lodzi na osiedlu Zarzew), Alko-
hole Stodota (wnetrze sklepu jest stylizowane na stodole, sg tu grabie, uprzeze,
wykorzystano stome, jest strzecha, swego czasu stal motocykl; £6dz), Barytka
(Krakow), Kapselek, Karafka (na szyldzie zamiast drugiego ,,a” widnieje zarys
niskiej, przysadzistej karafki, ponizej dopisek Sklep z alkoholami, L.6dz), Dom
Whisky (sie¢ baréw i sklepéw z bardzo bogatym asortymentem alkoholi, jest
tu wiele gatunkow whisky, Jastrzebia Gora, Sopot, Warszawa), Winoteka (a wiec
‘kolekcja win, miejsce ich przechowywania’®, £6dz), Kacus (por. kac, Radom),
Sklep Monopolowy Rausz (L6dz).

Wriasciciele punktow sprzedazy alkoholu, kierownicy, autorzy nazw wyka-
zuja si¢ inwencjg tworcza i dowcipem, niejednokrotnie wykorzystuja angiel-
skie wyrazy jako sktadniki nazw sklepow. Por. przykiady: AlkohoLove (nazwe
> Pod szyldem jest dopisek Instytut Dobrego Nastroju.

6 Por. -teka ‘ostatni czton wyrazow zlozonych, bedacych nazwami zbioréw, kolekeji lub miejsc
ich przechowywania’ (Stownik jezyka polskiego PWN, https://sjp.pwn.pl/slowniki/teka.html).
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tworzg litery pisane, nie drukowane, do wydluzonego ogonka litery ,,e” dory-
sowano serduszko’, £.6dz), Alko house alkohole (Aleksandrow Lédzki, nazwa
Alkohouse wystepuje tez w Krakowie), Bimbeer (kontaminacja bimber i ang.
beer ‘piwo’, mamy tu zabawe stowem, dwuznacznoscia, ale jednoczesnie na-
zwa jest, jak uwaza wiasciciel, jednoznaczna8, Trojmiasto), Wine Lovers (Kra-
kow, Warszawa), Winestory? (Warszawa). Mamy nazwe réwng lacinskiej sen-
tencji: In vino veritas (czyli ‘w winie prawda; wino rozwigzuje jezyki’, Krakow).
W dowcipny sposob wykorzystano leksem meta w znaczeniu ‘melina’ w na-
zwie Alkohole Meta de Luxe, co mozna rozumie¢ jako ‘Alkohole z ekskluzyw-
nej mety’ czy lepiej z ekskluzywnego punktu sprzedazy’ (£.6dz)10.

Rzeznik

Popularnym okresleniem sklepu, w ktérym sprzedawano mieso i wyroby migs-
ne, byl w Lodzi rzeZnik. Mowilismy: ,,mama byla u rzeZnika”, ,tata kupit kiel-
base krakowska u rzeznika” czy ,,w poniedzialek rzeznik jest zamkniety” (byt
to ,,dzien bezmigsny”; oczywiscie w niedziele tez sklep byl zamkniety). Nasz
rzeznik miescil sie na rogu ulic Bednarskiej i Poprzecznej. Nie pamigtam, aby
byt tam szyld z napisem RzeZnik, sklepy migsne mialy napis Migso Wedliny.
Rzeznik bylo oficjalng nazwg sklepéw migsnych przed drugg wojna swiatowa
i w czasie wojny. Mozliwe, ze po wojnie przez jaki$ czas sklepy migsne w nie-
duzych miejscowosciach mialy szyldy z napisem RzeZnik. Pan Lucjan twierdzi,
ze sklep miesny w Lodzi na rogu ulic Tuszynskiej i Strycharskiej miat po woj-
nie szyld z napisem RzeZnik, nie mozna wykluczy¢, ze byt to zachowany sta-
ry szyld. Ten sklep od dawna nie istnieje. Niewatpliwie w uzyciu potocznym
okreslenie sklepu stowem rzeznik istnialo w miescie jeszcze w latach siedem-
dziesigtych, a nawet osiemdziesigtych XX wieku. Pani Krystyna pamieta okre-
$lenie rzeZnik w stosunku do sklepu Mieso Wedliny w Koluszkach. W dzielnicy
pani Anny w Poznaniu byt sklep rzeznicko-wedliniarski nazywany rzeznikiem.
Wedtug moich informatoréw z Lublina i Radomia tylko starsze osoby uzywa-
ty tam okreélenia rzeznik, czgsciej styszalo sig, tak jak dzis, ,,sklep migsny”,

7 Nad nazwa mamy napis Sklep monopolowy, a pod nazwa Kochamy alkohole.

8 Por. stwierdzenie w internecie na temat sklepu: ,,Nie zabraknie dobrej polskiej wodki, szko-
ckiej whisky, a takze bimbru”. Jednym ze sprzedawanych artykutéw jest butelkowany bimber
(produkgji polskiej).

9 Zawzorzec tej nazwy mogt postuzy¢ tytut bardzo popularnego niegdy$ filmu i powiesci
Love story.

10 Nazwa w formie muralu widnieje na $cianie pod witrynami sklepu.
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»ide do miesnego”, ,w miesnym bylta dluga kolejka”. We wsi Czastary w po-
wiecie wieruszowskim uzywano kiedy$ okreslenia masarnia, przerabiano tam
mieso na wedliny i prowadzono sprzedaz tych produktow (wiadomos¢ od pani
Teresy)!l.

W stownikach jezyka polskiego przez dlugi czas nie wydzielano znaczenia
‘sklep miesny’ w artykule hastowym rzeznik. Por. rzeznik w Stowniku war-
szawskim: ‘rzemies$lnik, ktéry rznie bydlo i mieso sprzedaje’ (Karlowicz, Kryn-
ski, Niedzwiedzki, 1912, t. 5). U Doroszewskiego czytamy: rzeznik ‘czlowiek
zajmujacy si¢ ubojem zwierzat lub sprzedazg migsa i wedlin; takze wlasciciel
sklepu z migsem’ Biegnij, synu, do rzeznika. Kup kaszanki pét kilo (Doroszew-
ski, 1958-1969: New. Pam. 56). W powyzszym przykiadzie na znaczenie ‘osoby’
naklada sie znaczenie ‘sklepu, w ktérym sprzedawca jest rzeznik’. Mamy tu do
czynienia z synekdochg. W stowniku Haliny Zgétkowej (1994-2005) wsrod
znaczen sfowa rzeZnik znajdujemy to, ktérego oczekujemy, ‘sklep, rzadziej sto-
isko, w ktorym sprzedaje si¢ mieso, wedliny i przetwory miesne” Biegnij szyb-
ko do rzeznika i kup kilogram paréwek. Znaczenie ‘sklep miesny’ wystepuje
tezw Wielkim stowniku jezyka polskiego (Zmigrodzki, 2007-). Odnotowujemy
tu kontekst ilustracyjny, jaki wczesniej przytoczony zostal u Doroszewskiego
(1958-1969), a mianowicie: Biegnij, synu, do rzeznika itd. Znaczenie sklepu
rozwinglo si¢ na bazie znaczenia ‘rzeznik, osoba’ na podstawie synekdochy, jak
zaznaczylem wyzej. Z dzisiejszego punktu widzenia przyklad jest staroswie-
cki. I jeszcze jednailustracja: Tu byt rzeznik, tu knajpa, fryzjer, sklep kolonialny
(Narodowym Korpus Jezyka Polskiego: P. Kwasniewski, Rosnie brzoza w Elblg-
gu, Dodatek do ,,Gazety Wyborczej”, 22.11.1996; Zmigrodzki, 2007-). Dzi$, jak
juz zwrocitem na to uwage, uzywamy okreslenia miesny (skrét od sklep mies-
ny), méwimy: ,,poszlam do migsnego”, ,,bylem w migsnym”.

Obecnie zakup6ow migsa i wedlin mozna dokonywa¢ na odpowiednich stoi-
skach w supermarketach oraz w sklepach migsnych. Wedliny opakowane s tez
do nabycia w matych marketach, takich jak Zabka. Samodzielne sklepy nosza
dzi$ ré6znorodne nazwy. Rzadko spotyka si¢ tradycyjne miana, por. np. Migso
Wedliny (Radom), Sklep migsno-wedliniarski (Warszawa). W zebranym ma-
teriale napotkalem dwa okreslenia sklepéw ze stowem rzeznik: Rzeznik Ku-
jawski (z boku szyldu jest dopisek matymi literami: poznaj kujawskg tradycje,
Poznan) oraz Garmaz Migso Wedliny Rzeznik (Warszawa). Jest tez szyld w je-
zyku angielskim Bucher Beef ¢ Lamb (czyli ‘rzeznik, wolowina i jagniecina’,
Warszawa). Przytocze jeszcze jeden przyklad ze stolicy: Beef & Pork (‘woto-
11 T dodatkowa informacja od pani Teresy: na Slqsku, w Bytomiu ,chodzili do masorza” - praw-

dopodobnie jeszcze w latach osiemdziesigtych ubieglego stulecia; por. masarz [...] rzeznik wy-
rabiajacy wedliny, wlasciciel masarni’ (Doroszewski, 1958-1969).
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wina i wieprzowina’). W nazwie sklepu moze by¢ wskazéwka dotyczaca po-
chodzenia wyrobéw migsnych - jak wyzej: z Kujaw, por. tez Wedliny z Patok
(Lodz; Patoki — miejscowo$¢ w wojewddztwie 16dzkim, w ktorej sg zaktady
miesne). Nazwe mogg stanowi¢ derywaty od stow wedlina, kietbasa, por. Wed-
linka (sklep juz nie istnieje, £6dz), Wedliniarnia oraz Kietbasiarnia Delikate-
sy12 (réwniez £.6dz). Do przetwordw migsnych nawigzuja nazwy Baleron, Bef-
sztyk (sklep migsno-wedliniarski, oba przyklady z Warszawy), Garmaz (L6dz).
W nazwie moze figurowa¢ imie lub nazwisko zalozyciela zaktadéw miesnych,
zaopatrujacych dany sklep lub tez wlasciciela sklepu, por. Galeria Mies i Wedlin
Zbyszko (L6dz), Olewnik Sklep Firmowy (z napisem na szybie Migeso Wedliny
Kulinaria, Warszawa). Na jednym z tédzkich osiedli sklep nosi nazwe Smako-
teka, pod nig jest stabo widoczny napis Wedliny tradycyjnel3. Do$¢ dowcipnie
brzmig takie nazwy jak powyzsza Kietbasiarnia Delikatesy czy tez Dziesie¢ deko
(z dopiskiem z boku Wedliny Migso Drob), Kura czy Krowa. Delikatesy Regio-
nalne (oba sklepy znajduja si¢ w Warszawie) albo Prosiaczek (ponizej mamy
uzupelnienie Migso Dréb Wedliny, Poznan, Bydgoszcz). Na szyldach sklepow
moze by¢ umieszczona nazwa firmy, jak np. Niewiescin obok okreslenia Deli-
katesy migsne (Bydgoszcz) lub nazwisko wiasciciela — por. Delikatesy migsne
Grot (L6dz).

Moéwiac o zakupach w sklepie miesno-wedliniarskim, uzywamy okreslenia
migsny (,bylem w migsnym”), postugujemy sie nazwa sklepu, np. Prosiaczek
(tam, gdzie jest ta sie¢) lub firmy — Niewiescin czy tez nazwiska producenta lub
whasciciela sklepu, por. np. ,,ide do Sobkowiaka”, ,,do Mroza” (Poznan), ,,do Ski-
by” (Bydgoszcz) czy ,,do Grota” (Lodz).

Spoétdzielnia

Spoldzielnia przy ul. Bednarskiej w poblizu rogu ul. Poprzecznej byla dla mnie
waznym sklepem w czasach mojego dziecinstwa i wczesnej mtodosci. Najpraw-
dopodobniej nalezata do Powszechnej Spotdzielni Spozywcow ,,Spolem”, stad
spotdzielnia — taka nazwg si¢ postugiwalismy. Byl to dobrze zaopatrzony jak
na owe czasy sklep o szerokim asortymencie artykutéw spozywczych. Czy byty
tam artykuly przemystowe domowego uzytku, nie pamietam. Kupowalem tam
chleb, rodzice méwili: ,,popros niski, dobrze wypieczony” (chodzito o dtu-
gi chleb). Pan Stefan twierdzi, ze w ,,jego” spoldzielni na Widzewie w latach

12 Test tu duzy wybor wedlin, poza tym mozna kupi¢ nabial, piwo, wino.
13 Poza miesem i wedlinami (duzy wybdr) mozna tu jeszcze kupi¢ garmaz, nabial, chleb, bul-
ki, ciasta, chrzan, przeciery, sok malinowy.
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piec¢dziesigtych i wezesnych sze$¢dziesigtych dwudziestego wieku oprocz ar-
tykuléw spozywczych mozna bylo dosta¢ podstawowe artykuly przemystowe
domowego uzytku, takie jak mydlo, proszki do prania, paste do butéw. Pézniej
te ostatnie usunieto z asortymentu.

W Lodzi bez watpienia uzywano okreslenia spotdzielnia w odniesieniu
do sklepéw ogoélnospozywczych, spétdzielczych. Moi informatorzy z Poznania,
Lublina, Radomia i Piotrkowa Trybunalskiego o takich sklepach, spdtdziel-
czych lub panstwowych, mowili ,,ide do sklepu”, ,,bylem w sklepie”. Uscisle-
niem moglo by¢ imig lub nazwisko kierownika sklepu, a nawet przedwojenne-
go wlasciciela. W Poznaniu, na Jezycach, byl sklep spétdzielczy lub panstwowy,
ktory okoliczni mieszkancy, ci starsi i w srednim wieku, okreglali wyrazeniem
przyimkowym U Aniofa, gdyz przedwojenny wlasciciel nosit nazwisko Aniot.
Mtlode osoby raczej nie uzywaly tego okreslenia, ale wiedzialy, o jaki sklep
chodzi, gdy rodzice moéwili: ,,idZ do Aniota” (informacja od pani Anny). Moj
tato nasza spoldzielnie przy Bednarskiej nazywal mianem U Stasia, gdyz kie-
rownikiem byl pan Stanistaw.

W internetowym Stowniku jezyka polskiego PWN mamy nastepujace ob-
jas$nienie hasla spotdzielnia: 1. ‘zrzeszenie prowadzace okreslong dzialalno$¢
gospodarczg w interesie swych cztonkéw zobowigzanych do wptacenia udzia-
tow’, 2. pot. ‘lokal uzytkowy, sklep bedacy wlasnoscia cztonkéw zrzeszenia
spoldzielczego’ (https://sjp.pwn.pl/slowniki/spétdzielnia.html).

Iustracje przykiadowe do hasta spétdzielnia w drugim znaczeniu - ‘sklep’ -
w roznych stownikach jezyka polskiego sa nastepujace: W spétdzielni [...] po-
winny by¢ artykuly pierwszej potrzeby (Doroszewski, 1958-1969: Tryb. Ludu 333,
1950), Kupic cukier w spétdzielni (Szymczak, 1978-1981), Nabial i migso przywo-
2q do spétdzielni dwa razy w tygodniu (Baniko, 2007), Martusiu, idz do spotdziel-
ni po chleb i butki (Zgotkowa, 1994-2005). Z wigkszosci kontekstow wyraznie
wynika, Ze chodzi o sklepy spozywcze. Warto zauwazy¢, ze znaczenie drugie
hasta spotdzielnia w Praktycznym stowniku wspotczesnej polszczyzny (Zgotko-
wa, 1994-2005) - ‘lokal handlowy, sklep prowadzony przez czlonkow zrzesze-
nia spoldzielczego’ — jest poprzedzone kwalifikatorem wychodzgcy z uzycia.

W dzisiejszych czasach zakupéw artykuléw spozywczych dokonujemy
w duzych supermarketach takich sieci, jak Lidl, Kaufland, Netto, sklepach
éredniej wielkosci, jak Biedronka Stokrotka, mniejszych marketach — Zabce
lub Groszku albo w matych sklepach, ktére funkcjonuja na osiedlach miesz-
kaniowych, w ich poblizu, w kazdym razie w miejscach z gesta zabudowa do-
mow mieszkalnych. Male sklepy maja zwykle szyldy z napisem Sklep spozyw-
czy lub Artykuly spozywcze, moze tu by¢ dodany czlon wyrézniajacy, por. np.
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Sklep spozywczy Luska czy tez Jagodka — Artykuly spozywcze'4. Dawne sklepy
spoldzielcze, ktorych kilka zachowalo si¢ w Lodzi, Warszawie, a pewnie takze
w innych miastach, maja na witrynach emblemat Spotem oraz napis Artykuty
spozywcze (moze by¢ dublowany). O delikatesach pisalem wyzej, tu przypomne
tylko Delikatesy Fabryczne oraz Mini Delikatesy. Pelny obraz dzisiejszego na-
zewnictwa sklepow spozywczych wymagalby obszernego materialu, a na taka
analize nie ma tu miejsca.

Podsumowujac: sposrod omoéwionych pospolitych nazw sklepéw z okresu
powojennego mleczarnia, rzeznik i spotdzielnia od dawna nie s3 uzywane. Za-
miast mleczarni mamy nabiatowy, zamiast rzeznika migsny, zamiast spétdzielni
réznego rodzaju sklepy spozywcze. Zakres semantyczny delikateséw ulegt za-
wezeniu, uscidleniu, por. Delikatesy rybne. Jednak odzyskuja one dawny blask
dzigki sieci Delikatesy Centrum, w ktdrej asortyment artykuléow spozywczych
jest bogaty i roznorodny. Wtascicieli sklepéw monopolowych cechuje dzi$ nie-
bywata inwencja i dowcip, co staralem si¢ udowodni¢ w odpowiednim frag-
mencie artykutu, por. np. Cwiarteczka, Happy Alkohole24, Bimbeer, In vino
veritas. Tworczy element odnajdujemy tez w aktualnych nazwach sklepow
miesnych, por. np. Smakoteka, Befsztyk.
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Abstract
Shops from when | was young. Past and present

The article concerns the discusses common names of shops in which in the post-war
period, for a long time, we bought various types of food products. My generation, class
of 1950, and neighboring, associates these names with their childhood and youth.
I decided to recall the following lexical units: deli, dairy, liquor store, pewex, butcher,
cooperative, Sam and supersam. The origin of names, their functioning in the for-
mer reality and their fate in the recent history of the Polish language are presented, as
well as the variety of naming taking shape in the new, market-based economic reali-
ty (after 1989). As a store, the dairy is organizationally linked to a dairy factory, i.e. a
proper dairy, and is usually located on its premises, although sometimes it may have
been a point of sale located in the city, outside the factory; the Polish state had a mo-
nopoly, and therefore exclusivity, for their production and sale; the butcher is a collo-
quial name for a meat and sausage shop; the butcher is first a person engaged in slau-
ghtering animals and preparing their meat for further processing, it is also a person
selling meat, as a result, a shop where the butcher sells meat and sausages. The grocery
store offering a wide range of products was called a cooperative: it was owned by the
common grocery cooperative “Spofem”. Some of the names mentioned above are still
used today, others are a thing of the past, we do not say “I'm going to the butcher”, we
say “I'm going to the butcher”, the name of the liquor store spits a mouse, dairy shops
in the city we will not call dairies. The names of the shops appearing on the signs are
now characterized by a great variety and stylistic richness (cf. today’s names of shops
selling alcohol or meat and meat products).

Keywords: common names of shops, post-war period, names in the new economic
reality after 1989, variety of names
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Spanglish and Mexican American identity:
Acquiring English and the development
of linguistic competence by Mexican
immigrants in the United States

Abstract

This article explores the development of linguistic competence of Mexican immigrants
who come to the United States and their pathways of English language acquisition.
The purpose of this article is firstly to thoroughly examine terms such as linguocul-
turology and linguistic competence. Linguoculturology is a developing branch of lin-
guistics which addresses manifestations of culture of various nations and which are
reflected in the language people speak. Linguistic competence is closely intertwined
with extralinguistic factors such as the history of the people who speak a given lan-
guage, the influence of the mother tongue on acquiring another language or the de-
velopment of ethnic culture and literature. The article attempts to explore the avenues
of the English language acquisition amongst Mexican immigrants. I seek to dem-
onstrate that immigrant Mexicans as well as numerous Mexican Americans do not
communicate in standard American English, but Spanglish which is spoken mainly
in California and the Southwest. The article aims to show that Spanglish is the vehi-
cle of manifestation of culture and ethnic values of Mexican Americans, the use of
Spanish words is a salient feature of Spanglish, and code-switching is closely related
to Mexican American identity.

Keywords: linguistic competence, linguoculturology, Mexican immigrants,
Mexican American identity, language acquisition, Spanglish, Spanish, English,
code-switching

Linguoculturology and its definitions

Scholars seem to agree that language and culture are not only closely inter-
twined, but also an important means of communication. As A. Seidekenova,
B. Togysbayeva and A. Kamzina claim, national culture, changes in society
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and people’s behavior find their reflection in language due to the fact that it
is the embodiment of spiritual and social expression of the people, as well
as the reflection of the ethnic origin (Seidekenova, Togysbayeva, Kamzina,
2016, p. 19).

Wilhelm von Humboldt - the founding father of cognitive linguistics devel-
oped his unique philosophy of language and he vividly embraced the idea that
“there is mental power (Geisteskraft) that is responsible for language and the
diversity of languages, as well as for culture and cultural diversity” (Humboldt,
1999, p. xi). Humboldt elaborates on “the ‘inner form’ of language - of ener-
geia - of the living creative power of speech: ‘[...] language never deals direct-
ly with objects as such, but always with their concepts, created independently
by the mind as it conceives speech [...]” (Humboldt cited in Waterman, 1957,
p- 204). In one of his essays written in 1793, Humboldt argued that language
“is evidence for the spirit and character of a people” (Humboldt, 1999, p. xxv).
Significantly, the linguist first maintained that the structure of a language re-
flects the spiritual life, culture and knowledge of those who speak a given lan-
guage. In his view, human beings view the world through language (Markov,
2017). Thus, it may be assumed that Humboldt first pointed out to the close
link between man’s inner life, culture, and language.

American scholars contributed to linguoculturology as well. In the early
20th century American anthropological linguists Edward Sapir and Benja-
min L. Whorf reformulated the linguistic relativity proposal and stressed
direct analyses of various languages and repudiated, as Lucy notes, “hierar-
chical, quasi-evolutionary rankings of languages and cultures - in particular
the European, especially Humboldtian, obsession with the superior value of
inflectional languages for the cultural or mental advancement of a people”
(Lucy, 1997, p. 294). Sapir and Whorf developed a hypothesis, known as the
linguistic relativity hypothesis (or The Sapir-Whorf hypothesis) and postu-
lated that the structure of a language displays a preponderous influence on
the speaker’s perception of reality. As John A. Lucy writes, the Sapir-Whorf
hypothesis, “stands in close relation to semiotic-level concerns with the gen-
eral relation of language and thought, and to discourse-level concerns with
how patterns of language use in cultural context can affect thought” (Lucy,
2001). As Frederick White observes, according to the linguistic relativity hy-
pothesis, people who converse in various languages view and examine the
world differently (White, 2006, p. 54). In his seminal work The Status of Lin-
guistics as a Science Sapir (1929) claimed that there exists a diversity among
human languages and cultures and therefore societies interpret the same re-
ality in a different way:
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The fact of the matter is that the “real world” is to a large extent unconsciously
built up on the language habits of the group. No two languages are ever suf-
ficiently similar to be considered as representing the same social reality. The
worlds in which different societies live are distinct worlds, not merely the
same world with different labels attached (Sapir, 1929, p. 209).

In the above-mentioned work Sapir also remarked that linguistics is a use-
ful tool to examine culture history. In his view, language is the key to compre-
hend culture, civilization, and society:

Language is becoming increasingly valuable as a guide to the scientific study
of a given culture. In a sense, the network of cultural patterns of a civilization
is indexed in the language which expresses the civilization. It is an allusion
to think that we can understand the significant outlines of a culture through
sheer observation and without the guide of the. linguistic symbolism which
makes these outlines significant and intelligible to society. Someday the at-
tempt to master a primitive culture without the help of the language of its so-
ciety will seem as amateurish as the labors of a historian who cannot handle
the original documents of the civilization which he is describing. Language
is a guide to ‘social reality’. (Sapir, 1929, p. 209)

Thus, it may be assumed that akin to Wilhelm von Humboldt - Edward
Sapir and Benjamin L. Whorf pointed out to the fact that a nation’s spirit and
culture are reflected in language people speak and the aforementioned lin-
guists contributed to a developing field of linguistics - linguoculturology.

It is important to note here that the term linguoculturology derives from
Latin words: lingua - language, cultura — culture and logos - science that ex-
amines culture through the medium of language (Seidekenova, Togysbayeva,
Kamzina, 2016, p. 19). Linguoculturology can be regarded as an independent
branch of linguistics developed in the 1990s of the 20th century (Djurayev,
2020, p. 240). There exist numerous definitions of linguoculturology. As Kam-
alova notes, linguoculturology “is a complex field of scientific knowledge on the
interconnection and interaction of language and culture that arose on the basis
of the research works of the phraseological school of V.N. Telia, the publica-
tions of V.V. Vorobev, V.G. Kostomarov, V.A. Maslova, [and] the works of other
linguists” (Kamalova, 2017). Russian scholar V.A. Maslova defines linguocul-
turology as a science which appeared at the crosswords of cultural studies and
linguistics and examines manifestations of culture of the people through lan-
guage (Maslova cited in Seidekenova, Togysbayeva, Kamzina, 2016, p. 20).
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Other scholars observed a close connection of linguoculturology with ethn-
olinguistics. In the view of Russian linguist V.N. Telyia, linguoculturology con-
stitutes a part of ethnolinguistics which explores and delineates a synchronic
process of the relationship between language and culture (Telia cited in Seide-
kenova, Togysbayeva, Kamzina, 2016, p. 20). Scholars such as S.G. Vorkachev,
V.V. Kolessov, Yu.S. Stepanov assert that the key idea of linguoculturology is
a “cultural concept,” emphasizing the significance of a thorough examination
of a language, culture and human consciousness (Muchametkalieva, 2018).
Kutbiddinova states that linguoculturology is connected with culture-oriented
linguistics and the main subject of this field of linguistics is language which is
the embodiment of “creative spirit of the human being” and “the manifestation
of cultural values of ethnic society” (Kutbiddinova, 2020, p. 333). In her view,
the key question is to find the answer how the language depicts the world in
a given society (Kutbiddinova, 2020, p. 333).

Scholars such as Djurayev, Vorobyev, and Garaeva classified factors relevant
in linguoculturology and language acquisition. Djurayev argued that the de-
velopment of a “common understanding of the individual’s personality” and
the comprehension of the “tradition and creative heritage of other linguis-
tic cultures reflected in the target language” (Djurayev, 2020, p. 240) are cru-
cial in linguoculturologic approach pertaining to foreign language instruction
(Djurayeyv, 2020, p. 240). Vorobyev stated that linguoculturology “is a complex
science that examines the relationship and interactions of culture and language
in its functioning, and expresses the process as a whole of its linguistic and
non-linguistic content” (Vorobeyv cited in Djurayev, 2020, p. 240). It seems
that Vorobyev’s view was to demonstrate that linguistic and non-linguistic fac-
tors are salient prerequisites for the examination of the close relation between
language and culture. In a similar vein, Garaeva implies that extra linguistic
and linguistic factors are important to understand the functioning of language
in a given society. According to the scholar, linguoculturological approach in
teaching English encompasses studying English grammar, phonetics and lexi-
con as well acquiring the language through its “national concepts,” which re-
sults in obtaining the ethnocultural knowledge of culture, history and language
(Garaeva, 2014, pp. 1013-1014). Garaeva also enumerates extralinguistic fac-
tors which shape the development of the language: “the history of people |[...]
the structure of society, expansion over geographical areas, migrations, mix-
tures and separation of tribes, political or economic unity or disunity, con-
tact with other people, the progress of culture and literature” (Garaeva, 2014,
p. 1014). As we will observe subsequently in the article, linguistic competence
and English language acquisition amongst Mexican immigrants are closely
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intertwined with the values, culture, history of Mexican people, migration to
the U.S., a level of education as well as political factors.

In short, linguoculturology is a relatively new, but developing field of lin-
guistics which addresses manifestations of culture of various nations and which
are reflected in the language people speak. This new field of research combines
two disciplines of linguistics: culturology and sociolinguistics (Garaeva, 2014,
p. 1013). It enables students to gain knowledge of culture, ethnic values, his-
tory, and language. Linguoculturology also examines a close interaction be-
tween culture and language acquisition.

The concept of linguistic competence

Scholars seem to agree that competence is of the most debatable terms used
in linguistics. Richard Norquist states that linguistic competence, also known
as grammatical competence or I-language, refers to “the unconscious knowl-
edge of grammar that allows a speaker to use and understand a language”
(Norquist, 2020). As John Tienson notes, Chomsky developed the concept of
linguistic competence to “explain exactly of what the grammar is a theory”
(Tienson, 1983, p. 99), which significantly contributed to understanding both
language and linguistics. At the core of Chomsky’s work was the assumption
that the grammar of a language should express what the sentences of the lan-
guage constitute and delineate the linguistic qualities of these sentences (Tien-
son, 1983, p. 99).

As Chomsky wrote in Language and Mind (1968): “[...] the technical term
competence refers to the ability of the idealized speaker-hearer to associate
sounds and meanings strictly in accordance with the rules of the language.
The grammar of a language, as a model for idealized competence, establishes
a certain relation between sound and meaning” (Chomsky cited in Lehmann,
2007, p. 12).

According to Tienson, there exist numerous sentences in any natural lan-
guage and there exists no longest sentence as all speakers can use different
means to create a longer sentence (Tienson, 1983, p. 99). Therefore, “gram-
mar cannot say what the sentences are by listing them” (Tienson, 1983, p. 99)
Tienson refuted Chomsky’s assumption about linguistic competence that
“the grammar is an idealization” and that the speaker is familiar with gram-
matical rules. Tienson claims that if the grammar was an idealization, it
would not neither characterize the actual speaker nor his knowledge (Tien-
son, 1983, p. 101).
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[smail Erton wisely points out that nowadays, the definition of competence
cannot be based on the assumption made by Chomsky in his work Aspects of
the Theory of Syntax (1965) (Erton, 2017, p. 158). According to Chomsky,

[...] linguistic theory is concerned primarily with an ideal speaker-listener
in a completely homogeneous speech community, who knows the language
perfectly and is unaffected by such grammatically irrelevant conditions as
memory limitations, distractions, shifts of attention and errors (random or
characteristic) in applying his knowledge of language in actual performance
(Chomsky cited in Erton, 2017, p. 58).

Chomsky’s definition of competence was severely criticized by cognitive lin-
guists, psycholinguists, and sociolinguists who explored the social aspect of
language (Erton, 2017, p. 158). To provide one of the examples, Wales and Mar-
shal rejected Chomsky’s views by stating, “[i]t is also a theory of limitations of
the mechanisms, which enable us to express our own linguistic competence”
(Erton, 2017, p. 158). Christian Lehmann also questions Chomsky’s concept
of linguistic competence by saying that it does not describe any ability of an
individual speaker, but it revolves around the “structural-linguistic concept of
the language system” which connects sound and meaning and projects this on
some psychological or neurological level where the ideal speaker-listener per-
ceives language in some abstract states (Lehmann, 2007, p. 13).

As Lehman asserts, linguistic competence proposed by Chomsky is static,
whereas the linguistic competence of actual speakers is a dynamic concept; in
Lehmann’s view the development of native competence can be observed in first
language acquisition and through the entire life of a speaker. This is applica-
ble not only to those who speak one language, but also those who speak more
than one language and develop second language competence at the expense of
their mother tongue. Furthermore, the development of language competence
can be also observed in learners and this is a key point in the process of second
language acquisition and teaching English as a foreign language (Lehmann,
2007, p. 13).

It seems that in everyday life situations linguistic competence cannot de-
scribe abstract conditions and psychological states of the ideal speaker-listener
asitisa dynamic process. Thus, it seems plausible to suggest that human beings
develop linguistic competence through exposure to language, the process of
learning and repetition of utterances, and the use of the sense of hearing, which
is important for communication and the correct perception of sounds. Robert
J. Matthews advocates “non-intentional theory of linguistic competence” and
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asserts that speakers of a given community know the sounds and meanings of
words in the language they speak. As he notes: “On the assumption that oth-
ers share our language, we can claim to know what someone said by virtue of
knowing the form of words that he uttered, because we know the pairing of
sounds and meanings that constitute his idiolect” (Matthews, 2006, p. 217).

The sense of hearing is significant to find the correct phonetic sounds in an
act of speech. Speakers can use their knowledge of phonetics and phonology
and afterwards they form an opinion about another speaker. As Matthews as-
serts,

There are still other things about which a speaker is authoritative, e.g., that
such and such an utterance is acceptable (or unacceptable) in his idiolect, pre-
sumably on the basis of knowing just which sounds get paired with meanings,
thata certain pronunciation of a form of words is not that of his idiolect, pre-
sumably because he knows many of the phonological and phonetic charac-
teristics of his own speech. Competent speakers can rely on this knowledge
in drawing conclusions about what another speaker said, about whether the
speaker is a native speaker of a given dialect or language, and so on (Mat-
thews, 2006, p. 217).

Matthew firmly believes in “the existence of a commonsense intention-
al account of linguistic competence” (Matthews, 2006, p. 218). According to
him competent speakers can rely on their knowledge of language as “a reliable
means of communication” and therefore this common sense constitutes lin-
guistic competence (Matthews, 2006, p. 218).

Linguistic competence and language acquisition
amongst Mexican immigrants in the United States
of America

As mentioned heretofore, the definition of linguistic competence in everyday
situations is a dynamic and life long process which encompasses factors such as
exposure to language, language acquisition, the knowledge of correct phonetic
forms of sounds, the use of the sense of hearing or common knowledge of com-
petent speakers. Significantly, the development of native competence can be ob-
served in first language acquisition and through the entire life of a speaker.
What is language acquisition? Susanna Wrobel defines it as “the process of
learning the language everyone learns from birth or even before birth when
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infants acquire their native language” (Wrobel, 2013, p. 4). It is generally as-
sumed that by the age of three, children have mastered the semantic, phono-
logical, and morphological rules of the language or languages to be acquired.
Becoming a native speaker is a fast and efficient process, but becoming a pro-
ficient speaker requires a lot of time (Wrobel, 2013, p. 4). The second language
acquisition is a process of acquiring a language other than their mother tongue
in childhood, adolescence or adulthood and, as Wrobel notes, “the learner has
to make a conscious effort to learn the language, as opposed to the first lan-
guage, where it seemingly proceeds automatically” (Wrobel, 2013, p. 4). Wro-
bel points out that the research of second language acquisition addresses the
language learning after the age of four as the process of first language acquisi-
tion is completed by then (Wrobel, 2013, p. 4).

Numerous factors play a significant role in second language acquisition.
In his well-research study Second Language Acquisition and Second Language
Learning (1982) Stephen Kreshen enumerates key factors in language acquisi-
tion, to name just a few: 1) foreign language aptitude (e.g. grammatical sensitiv-
ity, phonetic ability, verbal intelligence); 2) attitudinal factors (e.g. instrumental
and integrative motivation); 3) personal factors (e.g. empathy, self-confidence,
attitude toward the classroom and teacher); 4) formal and informal linguistic
environment (artificial and natural environment); 5) the role of the first lan-
guage and second language acquisition (the first language interference) (Krash-
en, 1982, pp. 19-24).

Scholars seem to agree that motivation has a significant influence on English
language acquisition amongst Mexican immigrants. For example, in their ar-
ticle Factors Shaping Second Language Acquisition Among Adult Mexican Im-
migrants in Rural Immigrant Destinations (2019) Julia Albarracin et al. asserted
that motivational factors shape second language learning among adult Mexi-
can immigrants in rural areas of the United States. According to researchers,
adult Mexican immigrants acquire the English language as they have a strong
motivation to become successful citizens in the U.S., they seek to obtain a bet-
ter job, or communicate in everyday life situations (Albarracin, Cabedo-Tim-
mons, Delany-Barmann, 2019, p. 85). Furthermore, a sense of identification
with the American community is another crucial factor which explains lan-
guage learning among the immigrants (Albarracin, Cabedo-Timmons, Delany-
-Barmann, 2019, p. 98).

Bilingual college students conducted surveys among selected groups of Mex-
ican immigrants who were asked questions pertaining to learning English. As
Florencia - one of the Mexican immigrants remarked: “Learning English is
important to communicate with school teachers and health care providers” (Al-
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barracin, Cabedo-Timmons, Delany-Barmann, 2019, p. 95). In a similar vein,
another female immigrant — Alberta commented: “Learning English is impor-
tant in case I need to go to the doctor, bank, or store” (Albarracin, Cabedo-
-Timmons, Delany-Barmann, 2019, p. 95). Some Mexican immigrants desire
to learn English as they want to be treated as better members in American so-
ciety. Another Mexican immigrant Walter expressed his view that: “a person
who knows English is worth two people” (Albarracin, Cabedo-Timmons, De-
lany-Barmann, 2019, p. 95). Albarracin, Cabedo-Timmons, and Delany-Bar-
mann also demonstrated that attendance of social events with English speak-
ers has a considerable influence on the development of reading/writing as well
as communication skills in the English language (Albarracin, Cabedo-Tim-
mons, Delany-Barmann, 2019, p. 97). Mexican immigrants acquire English
in venues such as “schools, parks, community celebrations, religious centers,
libraries, and commerce” (Albarracin, Cabedo-Timmons, Delany-Barmann,
2019, p. 98).

American researchers such as Kristin E. Espinoza and Douglas S. Massey
explored factors that influence English language acquisition amongst Mexican
migrants to the United States as well. In their article Determinants of English
Proficiency among Mexican Migrants to the United States (1997), they pointed
out that age, gender, and length of U.S. residence are crucial factors in Eng-
lish learning (Espinosa, Massey, 1997, p. 29). Studies have demonstrated that
“people who enter the country at younger ages attain greater proficiency in
English than those who arrive when they are older” (Espinosa, Massey, 1997,
p- 29). Espinoza and Massey collected data of returned U.S. migrants in se-
lected Mexican communities during 1987 through 1994. They concluded that
English language acquisition and the use of English were largely influenced
by factors such as: 1) being married to non-Hispanics; 2) the presence of old-
er children in family; 3) the lower number of Spanish speakers in the area;
4) exposure to American society; 5) a level of education; 6) being the owner
of some business; 7) work in skilled and professional jobs (Espinosa, Massey,
1997, pp. 29-31 and 43-45).

Researchers such as Claudio O. Toppelberg and Brian A. Collins studied
dual language acquisition and its impact on the wellbeing and mental health
of immigrant children in the United States. In their article Language, Culture,
and Adaptation in Immigrant Children (2010), they explored the development
of bilingual competence among Latino immigrant children. They emphasized
the importance of the fact that most immigrant families speak Spanish at home
and numerous children in the United States grow up speaking both English and
Spanish. The researchers defined language competence as several competences
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in language development, such as syntax and morphology, phonology and lexi-
con, all of which are connected with language use. In their view, due to the fact
that Latino children in the U.S. learn Spanish as a first language and English
as a second language, most of them are sequential bilinguals (Toppelberg, Col-
lins, 2010, pp. 698-700). Toppelberg and Collins also believed that linguistic
environment has a major influence on English or Spanish use. As they stated:
“It would be natural to find, in Spanish/dual language children, that vocabu-
lary related to the school context is stronger in English, whereas that related to
the home context is stronger in Spanish” (Toppelberg, Collins, 2010, p. 700).

Furthermore, Toppelberg and Collins highlighted that using the Spanish
language at home has a positive influence on Latino children’s well-being, fami-
ly ties, and preserving cultural norms. As they noted: “The development of chil-
dren’s home language may associate with strengthening of family cohesion and
intimacy, parental authority and transmission of cultural norms, all of which
can lead to healthy adjustment and a strong identification and internalization
of the social values of the family” (Toppelberg, Collins, 2010, p. 701). Accord-
ing to Toppelberg and Collins, Latino parents want their children to acquire
instrumental competencies and to maintain values connected with intraper-
sonal and interpersonal skills, family ties, showing affection and the benefits
of education, which are crucial traditions and values of Latinos (Toppelberg,
Collins, 2010, p. 699). Therefore, it may be safely asserted that Mexican immi-
grants speak Spanish as it is a manifestation of their ethnic origin and the em-
bodiment of cultural norms and values of Mexican people.

Spanglish, code-switching, and Mexican-American
identity

According to Statista Research Department, “more than 37 million of the U.S.
Hispanic population were of Mexican descent in 2019” (Statista Research De-
partment, 2021). Mexicans are the largest group of immigrants in the U.S., “ac-
counting for about 24 percent of the nearly 45 million foreign-born residents.
In 2019, there were about 10.9 million Mexican-born individuals living in the
United States” (Israel, Batalova, 2021). As Emma Israel and Jeanne Batalova
point out, “in the 2014-18 period, most immigrants from Mexico lived in Cali-
fornia (36 percent) Texas (22 percent), Illinois (6 percent), and Arizona (5 per-
cent)” (Israel, Batalova, 2021).

It is very tempting to argue that liguoculturology can be applied to examine
Mexican American identity, English language acquisition amongst Mexican
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immigrants as well as Spanglish - a language spoken by Mexican immigrants
and Mexican Americans who reside in the United States. As mentioned pre-
viously, linguoculturology enables us to comprehend the functioning of lan-
guage in a given society. Linguoculturological approach encompasses studying
phonology, morphology, and syntax of Spanglish as well Spanglish acquisition
through its national concepts, which results in acquiring knowledge about
Mexican history, culture, politics as well as ethnic identity.

It is important to note here that the Mexican diaspora and the use of the
Spanish language in the United States are closely intertwined with Mexi-
can history. E. Rodriguez-Gonzalez and M. Carmen note that “[t]he pres-
ence of Spanish in the United States is an immediate result of an increase in
the Hispanic population since the annexation of Mexican territory in 1848”
(Rodriguez-Gonzalez, Parafita-Couto, 2012, p. 461). Gutiérrez asserts that
the loss of more than half of Mexico’s land during the 19th century explains
not only the presence of Mexican American residents in the U.S., but also the
geographical location and the cultural diversity. In the aftermath of the 1847
War Mexico lost half the country’s territory and it is not wonder that Mexican
nationalism was anti-American and defensive (Gutiérrez, 1999, pp. 549, 551).
This may explain why even today many Mexican immigrants do not want to
assimilate to the mainstream American culture and therefore they want to
retain their separate ethnic identity and use Spanish to communicate. Many
Mexican Americans “feel increasingly comfortable with their own culture
and often contemptuous of American culture” (Huntington cited in Schild-
kraut, 2007, p. 605).

Ed Morales also states that the origins of Spanglish are closely connected
with Mexican-American history. In his view, the appearance of Spanglish in
the United States had its roots in English absorbing Spanish (Morales, 2002,
p- 33). In the aftermath of the Mexican War, the 1948 Treaty of Guadalupe
Hidalgo, the U.S. legally acquired Arizona, California, New Mexico, Nevada,
Utah and Colorado. Significantly, as result of the treaty, Mexicans living in the
lands ceded to the United States became American citizens. The treaty also
opened the way for former citizens of Mexico and their offspring to immigrate
to southern Colorado; for example Mexicans established the first permanent
settlements in the San Luis Valley (Encyclopedia Staff, 2020). They spoke Span-
ish, but were also encountered with English words and phrases. On the one
hand, as Morales asserts, people of the Southwest identified with the Spanish
language and Mexico and the United States; on the other hand, however, they,
“engaged in a proto-Spanglish project that is closely related to today’s phenom-
enon” (Morales, 2002, p. 34).
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It has been documented that Mexican immigrants have come to the United
States since the turn of the twentieth century. As Jason Rothman and Amy Beth
Rell note, “[t]his migration was largely temporal (during agricultural harvest-
ing or railroad constructions) and rarely resulted in permanent residence in the
United States” (Rothman, Rell, 2005, p. 518). In 1986, the U.S. Congress passed
the Immigration Reform and Control Act (IRCA) which introduced penalties
to employers who took on illegal immigrants or people unauthorized to work
in the United States of America. As a result of the IRCA, approximately 3 mil-
lion people — mostly of Hispanic descent — became legal residents of the U.S.
and gaining protection from deportation (Chavez, Partida, 2020). First, these
newly authorized workers were allowed to bring over family members and
changed the traditionally male-oriented migration model into a family ori-
ented one and with the presence of family members, the temporal migration
turned into permanent (Rothman, Rell, 2005, p. 518).

Many Mexican immigrants and their families experienced discrimination
in American society and therefore they retained their ethnic culture and iden-
tity different from the main stream American culture. Being deprived of good
education, feeling alienated from American society, obtaining low wages, and
lacking social prestige, Mexican immigrants formed the ethnic identity, which,
in the words of Gutiérrez, “[became] an essential element in explaining their
way of life, as well as a source of resistance and ethnic solidarity to combat mar-
ginality and scant expectations of upward mobility” (Gutiérrez, 1999, pp. 553
554). It may be asserted that the language spoken by Mexican immigrants be-
came a crucial factor in the formation of the unique ethnic identity as well.

It has been suggested that one of the consequences of the presence of Span-
ish in the United States as well as constant immigration from Spanish-speaking
countries is the contact between two languages: English and Spanish. As Rod-
riguez-Gonzalez, E. and Parafita-Couto put it: “The result of the contact situation
is a series of phenomena that are considered under the tag of Spanglish, a term
used for the first time to refer to the variety of the Spanish language spoken in
Puerto Rico” (Rodriguez-Gonzalez, Parafita-Couto, 2012, p. 461). Linguists point
out that there exist many definitions of Spanglish. As American linguist John M.
Lipski notes, Spanish is “an obvious blend of English and Spanish, this word has
become the less transparent espanglish in the Spanish speaking world [...] in the
vast majority of instances Spanglish targets the language usage of Latinos born
or residing in the US” (Lipski, 2008, p. 38). Scholars frequently delineate it us-
ing words such as ‘mestizaje’, hybrid’, ‘collage’, ‘fusion’, ‘eclectic’ (Rothman, Rell,
2005, p. 520). There also exists a common belief that Spanglish is a mode of oral
and corrupted language spoken by the lower class and it contains no linguistic
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rules. According to linguists J. Rothman and A.B. Rell, “Linguistically speaking,
Spanglish is no better or worse than its constituent parts: Spanish and English.
That is if it serves the function of communication and is rule governed, it is, quite
simply, a language. Judgments pertaining to its status, however tangible and de-
fendable, are merely opinions” (Rothman, Rell, 2005, p. 516).

In his book Spanglish: The Making of a New American Language Ilan Sta-
vans, defines Spanglish as “the verbal encounter between Anglo and Hispano
civilizations” (Stavans, 2003, p. 5). He also refers to Spanglish as “an encounter
between cultures that is also a record of abundant past transactions” (Stavans,
2003, p. 22). Thus, it is very tempting to argue that linguoculturological ap-
proach towards Spanglish language acquisition results in acquiring knowledge
about two cultures: English and Hispanic as well as migration of people. Span-
glish, as Stavans notes, is a means of communication in various places of the
United States, for example in Los Angeles, Houston, San Antonio, Albuquer-
que, Phoenix, Tallahassee, and Denver, as well as in the countryside (Stavans,
2003, p. 5). He goes on to write that there exist different versions of Spanglish.
For example, the Spanglish language spoken by Mexican Americans in Istlas is
different from Spanglish used by Cubans in Calle Ocho (Stavans, 2003, p. 13).
Interestingly enough, whereas some of the speakers of Spanglish use only “bor-
rowed” words from Spanish and adapt them to a Spanglish way of communica-
tion, others use code-switching (el cambio de cédigo in Spanish) as the vehicle
of transition between languages (Stavans, 2003, p. 13). Stavans perceives Span-
glish as “a positive manifestation of the Hispanic spirit” (Stavans, 2003, p. 17)
as well as the language which “is democratic: de todos y para todos” (Stavans,
2003, p. 20). In the late 1990s he compiled a list of Spanglish words in a dic-
tionary and uttered his comments on this language. In his view, “Spanglish is
alive, mercurial, in constant mutation [and] remains an oral mode of commu-
nication” (Stavans, 2003, p. 57).

When it comes to the linguistic analysis of Spanglish, speakers have a ten-
dency to adapt English words (verbs and nouns) to the grammatical form of
Spanish (Stavans, 2003, p. 58). Rothman and Rell argue that the structure of
Spanglish can be divided into three parts:

1) the adaptation of lexical units or phrasal constituents from one language
into the other on a phonological, morphological and/or morphophonologi-
cal level; 2) the adaptation of some lexical elements or phrasal constituents
from one language into another semantically; 3) the phenomenon of code-
switching or a rule governed amalgamation of the two languages at the level
of syntax (Rothman, Rell, 2005, pp. 520-521).
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Salient features of Spanglish are as follows: “the frequent use of assimilated
and unassimilated borrowings and loan translations (calques) [as well as] flu-
ent code switching” (Lipski, 2008, p. 68).

Linguists point out that code-switching is of key importance in Spanglish as
well as bilingualism. There exist many definitions of code-switching (or code-
mixing), so let me refer to some of them. Bokamba defines code-switching (or
code-mixing) as follows:

Code-switching is the mixing of words, phrases and sentences from two dis-
tinct grammatical (sub) systems across sentence boundaries within the same
speech event... code-mixing is the embedding of various linguistic units such
as affixes (bound morphemes), words (unbound morphemes), phrases and
clauses from a co-operative activity where the participants, in order to infer
what is intended, must reconcile what they hear with what they understand
(Bokamba quoted in Ayeomoni, 2006, p. 91).

Lucia Elias-Olivares argues that code-switching is “the constant alternation
of the two languages in the middle of the sentence or in between sentences.
This way of speaking is the rule rather than the exception in the everyday lan-
guage of the community” (Elias-Olivares, 1976, p. 12). Myers-Scotton defines
code-switching as ‘the selection by bilinguals or multilinguals of forms from
an embedded variety in utterances of a matrix variety during the same conver-
sation’ or, more simply, ‘the accessing of multiple languages™ (Myers-Scotton
cited in Rothman, Rell, 2005, p. 523).

In her book Growing up Bilingual. Puerto Rican Children in New York (1997)
Ana Celia Zentella examined the language of bilingual Puerto Rican families
in an impoverished neighbourhood in New York as well as provided her thor-
ough analysis of code-switching among Puerto Rican children who spoke both
English and Spanish. She came to the conclusion that young bilingual children
used code-switching not only to mark a community membership, but also to
share with other children and adults “in the head’ the knowledge of how to use
switching for particular communicative purposes” (Zentella, 1997, p. 92). Ac-
cording to Zentella, code-switching played a major role in children’s conversa-
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tions as they used it to accomplish 22 conversational strategies which resulted
in “greater communicative power and social bonding” (Zentella, 1997, p. 92).
It may be safely assumed then that code-switching is a complex phenomenon
and an effective vehicle of communication among Hispanics. Code-switching
is employed in communities in which English and Spanish are spoken regu-
larly in bilingual areas of the United States; however, as Lipski states, “not all
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bilingual speakers spontaneously engage in code switching. No true bilingual
is unable to speak exclusively in Spanish if necessary (for example, when the
interlocutor is monolingual or will not allow code switching, although borrow-
ings and loan translations may still be used at all times” (Lipski, 2008, p. 68).

It has been asserted that code-switching is one of the most salient features
of Mexican American language. As Carol W. Pfaft claims, code-switching has
a positive influence on Mexican Americans as it reflects “not only speakers’
desires to appear competent in both languages, but also to establish solidarity
as members of a bilingual community” (Pfaff, 1979, p. 293). As Elias-Olivares
remarks, “Speakers have always pointed out that speaking only in Spanish in
a [-formal] situation to a Chicano audience will make the audience believe that
they are trying to show off. Speaking only in English, on the other hand, will
be a signal that the speaker wants to become Anglicized and does not relate
to the rest of the bilingual community” (Elias-Olivares cited in Pfaft, 1979,
p- 293). In his article “Code Switching in the Mexican American communi-
ty,” Man-Ki Lee points out that when bilingual Mexican American speakers
employ code-switching, they may choose different possibilities. As he puts it:
“A speaker may decide to include a single Spanish word with Spanish pronun-
ciation within an English discourse. A speaker may instead decide to include
an entire phrase within an English sentence or to produce one sentence in
Spanish and the other in English” (Man-Ki, 2009, pp. 148-149). Man-Ki Lee
divides code-switching into 3 categories: intersentential code-switching, intra-
sentential code-switching, and extrasentential code-switching. In the case of
intersentential code-switching, switch takes place at a sentence boundary, as
demonstrated below (Man-Ki, 2009, p. 149):

Anyway, I was in and he was, you know, the one that would let you out. And
he was laughing cause he saw me coming in Se estaba riendo de mi.

In the case of intrasentential code-switching, switch takes place when the
speaker changes languages “within the boundary of a single sentence” (Man-Ki,
2009, p. 149), as demonstrated below:

Todos los amigos had to go home.
I put the forks en las mesas.

In the case of extrasentential code-switching, the speaker uses a Spanish
word “outside of a sentence, like ‘tag question marker”” (Man-Ki, 2009, p. 149),
as demonstrated below:
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If you are happy, nothing is more important than that, si?
You don’t know how to speak Spanish, verdad?

In short, one may argue that Spanglish reflects cultural and ethnic identity.
E. Rodriguez-Gonzales and M. Carmen Parafita-Couto maintains that Spang-
lish “seems to result more from the need of a new means of communication and
from an attempt by a new social group, who identifies with both Hispanic and
the North America cultures, to form their own cultural identity” (Rodriguez-
-Gonzales, Parafita-Couto, 2012, p. 473). In Preface to Bilingualism and Iden-
tity: Spanish at the Crossroads with Other Languages (2008) A. Zentella states
that: “Some bilinguals, including su servidora, do claim labels like ‘Spanglish’
that reflect their combinations of languages and cultures with pride and, with
poets and other wordsmiths in the vanguard, they adopt new labels to reflect
their blended identities” (Zentella, 2008, pp. 6-7).

Arguably, both Spanish and Spanglish are important markers of identity for
Mexican Americans and Latinos who reside in the U.S. Research conducted for
the Centers for Disease Control and Prevention in 2012 demonstrated that for
Hispanics/Latinos in the U.S., the Spanish language reflects personal, social,
as well as political identity. Consequently, Spanish is perceived as a significant
mode of communication not only for those who are fluent in English, but also
those who watch English-language TV on a regular basis. Furthermore, it is im-
portant to use both languages to have a conversation with the Hispanic/Latino
consumer in the U.S. (The Centers for Disease Control and Prevention, 2012).
In a similar vein, Spanglish is a reflection of the spirit of Mexican people. As
Stavans wisely observes, this language is “not defined by class, as people in all
social strata, from migrant workers to upper class statements like congressmen,
TV anchors, comedians, use it regularly. South of the Rio Grande, Spanglish
also knows no boundaries as it permeates all levels of the economic ladder”
(Stavans, 2003, p. 43). Spanglish displays a preponderous impact on American
society, culture, and society as well. Nowadays, as Lipski puts it, “one can find
dictionaries, grammar sketches, greeting cards, t-shirts, bumper stickers, and
an enormous number of editorial comments and references in popular culture,
suggesting that Spanglish has a life of its own” (Lipski, 2008, p. 39).

Spanglish plays a major role in the lives of young Latinos. The Pew Research
Center conducted a survey in 2009 and found that “seven-in-ten (70%) Lati-
no youths say that when conversing with family and friends they use a fusion
tongue known as ‘Spanglish’ that mixes words from both languages - a prac-
tice that exists among the third and higher generations as well” (The Pew Re-
search Center, 2009). The Pew Research Center also discovered that “adoption
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of Spanglish peaks in the second generation; 26% report that they use it most of
the time, and 53% report that they use it some of the time. The likelihood of us-
ing any Spanglish is lower among the third generation, though 20% use it most
of the time, and 37% use it some of the time” (The Pew Research Center, 2009).
Young Latinos use Spanish on a daily basis and it is the language of work, so-
cial media, advertising, politics, and entertainment. “Young people who grew up
with Spanglish and are happy and indeed committed to it — they are entering the
workforce,” said Stavans. “They are entering media. They are entering politics.
They are entering the world of business™ (Stavans cited in Hurtado, 2021).

Furthermore, Spanglish becomes the language of mass culture as there ap-
pear stand up comedies or TV series that employ this mode of communica-
tion. For example, in one of his comedy shows “Latinos Are Not All The Same”
(Iglesias, 2020) comedian Gabriel Iglesias pointed out to differences between
Spanish spoken by Mexicans, Puerto Ricans, or Cubans as well as oscillated
between English and Spanish words. As he remarked on Mexicans:

I have figured out who’s who. It’s very easy. All you have to do is listen to the
way the person is speaking Spanish. You don’t have to understand a single
word, just listen to the flow. That’ll let you know. For example, Mexicans,
when they speak, we sound high. Seriously, you ask us a question, we drag it
out. “Hey bro, how’s it going?” “Pues aqui nomas hombre” (Iglesias, 2020).

Spanglish found its manifestation in music, which clearly demonstrates that
ethnic identity can be expressed via musical embodiment. To provide one of
the examples, Selena Quintanilla-Pérez, Mexican-American singer called The
Queen of Tejano (Texas) Music, employed Spanglish in her songs. Born in
Lake Jackson, Texas, Selena did not speak the Spanish language at home as
her parents used English. She vividly embraced the Mexican identity, and sub-
sequently learned the English words to songs phonetically with the aid of her
father, but did not become a fluent speaker of Spanish. Selena was a represent-
ative of Tejano music — a music style that combined Mexican, American, and
European styles — in order to appeal to local Mexican audiences (Sippell, 2020).
As Morales observes, “[Selena] became a symbol for a generation of Mexican
Americans, and possible for northern Mexicans, who were yearning for pride
in their identity” (Morales, 2002, p. 174).

Another contemporary singer, songwriter and actress Rebbeca Marie
Gomez, known as Becky G “has built a music career off of what she calls her
‘pocha’ Spanish and Inglewood, California, English” (Hurtado, 2021). As Becky
G remarked on Spanglish: “I have dreams in Spanglish. I think in Spanglish. It’s
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a literal lifestyle” (Becky G cited in Hurtado, 2021). The young artist played in
the film adaptation of “Power Rangers” (2017) and hosts a podcast “En la Sala
with Becky G,” in which she employs code-switching. The episode titles use
Spanglish phrases such as ““Healing la salud mental” and “Your Vote, Tu Voz
with Kamala Harris and America Ferrera™ (Hurtado, 2021). She also embarked
on a successful music career “in the ‘hyphen’ between English and Spanish,
with numerous chart-topping singles. One of them, ‘Sin Pijama, became Vevo’s
second-most viewed music video in the world in 2018” (Hurtado, 2021).

Conclusion

In conclusion, the article has attempted to first explore terms such as linguo-
culturology and linguistic competence. Having provided various definitions of
linguoculturology, I have asserted that this branch of linguistics can be applied
to examine linguistic competence and English language acquisition amongst
Mexican immigrants as well as to understand the functioning of language in
a given society. In the case of linguistic competence, we have seen that it is a dy-
namic and life long process which encompasses factors such as exposure to lan-
guage, language acquisition, the knowledge of correct phonetic forms of sounds,
the use of sense of hearing or common knowledge of competent speakers.

The article has also examined linguistic competence and language acquisi-
tion amongst Mexican immigrants in the United States of America. English
language acquisition and the use of English were influenced by factors such as
a sense of identification with the American community, being married to non-
Hispanics, a level of education, being the owner of some business, or work in
skilled and professional jobs. The linguoculturological approach towards lan-
guage acquisition results in obtaining knowledge about Mexican history and
cultural values.

The last part of the article was devoted to the exploration of Spanglish and
code-switching as markers of Mexican American identity. Spanglish — a blend
of English and Spanish is used as a mode of communication by Mexican im-
migrants and Mexican Americans who live in the United States. Spanglish re-
flects dual Mexican American identity and it is spoken by people from different
walks of life. I have pointed out that code-switching is of a paramount signifi-
cance in Spanglish as it not only demonstrates an effective way of communica-
tion between bilingual speakers, but also establishes solidarity as members of
the bilingual Mexican American community. Clearly, Spanglish is a dynamic,
growing, and oral mode of communication which is manifested in everyday
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life conversations, social media, business, advertising, politics, entertainment,
film, and music.

In “The Pachuco and Other Extremes” (1950) Octavio Paz - outstanding
Mexican poet, writer, and Nobel prize laureate embarked on a quest to find
the national identity. He expressed a dual nature of Mexicans who live in the
United States in the following fragment: “The pachuco doesn’t want to become
a Mexican again; at the same time he does not want to blend into the life of
North America” (Paz, 1985, p. 14). It seems that the pachuco may be interpreted
as Mexican immigrants or Mexican Americans who are unable to identify with
Mexico - their country of origin as well as the United States - the land of immi-
grants. Hence, they neither belong to Mexico nor America. As we have seen in
the article, this dual identity found its reflection in Spanglish, which can be per-
ceived as the linguistic embodiment of Mexicans and Mexican Americans.
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Streszczenie

Spanglish i tozsamos¢ meksykarisko-amerykanska: akwizycja jezyka
angielskiego i rozwdj kompetendji jezykowej imigrantow meksykariskich
w Stanach Zjednoczonych

Niniejszy artykul dotyczy badania rozwoju kompetencji jezykowej imigrantéw mek-
sykanskich przybywajacych do Stanéw Zjednoczonych Ameryki Péinocnej i sposo-
béw uczenia si¢ jezyka angielskiego. Jego celem bylo wyjasnienie terminéw ,,lingwo-
kulturologia” i ,kompetencja jezykowa” oraz pokazanie, ze kompetencja jezykowa
jest zwiazana z czynnikami pozajezykowymi, takimi jak historia narodu méwiacego
w danym jezyku, wplyw jezyka rodzimego na przyswajanie innego jezyka lub roz-
woj etnicznej kultury i literatury. W opracowaniu zbadano sposoby akwizycji jezyka
angielskiego przez meksykanskich imigrantéw. Intencja autorki bylo przedstawie-
nie dowodéw, iz wielu Amerykanéw pochodzenia meksykanskiego oraz imigranci
meksykanscy mieszkajacy gléwnie w Kalifornii i na potudniowym zachodzie Stanéw
Zjednoczonych nie porozumiewaja sie standardowym amerykanskim angielskim, ale
spanglish - jezykiem zawierajacym slowa hiszpanskie i angielskie. Autorka pokazata,
ze wykorzystywanie hiszpanskich stéw jest wazng cechg spanglish a code-switching
(wprowadzenie wtracen z innego jezyka w obrebie pojedynczej rozmowy) jest $cisle
powiazany z tozsamoscig meksykansko-amerykanska.

Stowa kluczowe: kompetencja jezykowa, lingwokulturologia, imigranci
meksykanscy, tozsamo$¢ meksykansko-amerykanska, akwizycja jezyka, spanglish,
jezyk hiszpanski, jezyk angielski, code-switching
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Garnek - pojecie, realizacje leksykalne
i ich determinanty kulturowe
w dziejach polszczyzny

Streszczenie

Celem artykulu jest proba opisu ramy pojeciowej oraz znaczen podstawowych lekse-
mow realizujacych fragment kulinarnej sceny semantycznej polszczyzny na przykta-
dzie wybranych nazw naczyn kuchennych. Analiza materialu uwzglednia nie tylko
perspektywe systemowa, lecz rowniez uwarunkowania historyczne, kulturowe i spo-
teczne, wspétdecydujace o kierunku ewolucji pojecia pierwotnego, obecnego w naj-
starszej warstwie stownictwa praindoeuropejskiego. Podejmowana problematyka
nawiazuje do nurtu opisu znaczenia w badaniach nad ewolucjg jezyka. Pelna rekon-
strukcja uwzglednia znaczenia etymologiczne i strukturalne obecne we wspoélczes-
nych kontynuantach leksykalnych.

Stowa kluczowe: konceptualizacja, semantyka leksykalna, diachronia, ewolucja,
stownictwo tematyczne, kultura

Celem artykulu jest proba opisu ramy pojeciowej oraz znaczen podstawowych
leksemow realizujacych kulinarng scene semantyczng polszczyzny na przykta-
dzie wybranych nazw naczyn kuchennych stuzacych do przyrzadzania jedzenia.
Moga by¢ one postrzegane z perspektyw: lingwistycznej, filozoficznej, religio-
znawczej, historycznej i kulturoznawczej. Podejmowana problematyka nawig-
zuje do nurtu opisu znaczenia w badaniach nad ewolucjg jezyka. Rekonstrukcje
znaczenia stanowi na ogét konfiguracja komponentéw znaczenia modelowego
lub odzwierciedlenie znaczenia realnego. W pierwszym przypadku odtwarzane
sg sktadnikikonieczne do funkcjonowania poswiadczonych znaczen, w drugim -
znaczenie w formie jak najblizszej Zywym jezykom. Rekonstrukcja znaczenia jest
mechanizmem determinowanym wieloznaczno$cig leksemdéw prastowianskich
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(ps.) i/lub praindoeuropejskich (pie.). Pelna rekonstrukcja uwzglednia znacze-
nia etymologiczne i strukturalne obecne we wspolczesnych kontynuantach
leksykalnych. W badaniach nad rozwojem znaczen czesto powtarza sie pyta-
nie o to, jakie wyrazy stuza wyrazeniu okreslonych tresci, dlaczego wlasnie te,
a nie inne. Poréwnuje sie jezyki w celu znalezienia prawidlowosci w nadawa-
niu nazw przedmiotom i/lub stanom rzeczy. Perspektywa onomazjologiczna
dominuje w badaniach kognitywistow. Postuluje si¢ uwzglednienie wiedzy po-
zajezykowej, zwigzanej z historig materialng i duchowa, danych antropologicz-
nych i innych. Cechg charakterystyczna jezykéw naturalnych jest wystepowanie
stownictwa nazywajacego pojecia o wymiarze uniwersalnym, np. przyrzadza-
nie jedzenia. Celem niniejszego artykulu jest proba ustalenia pierwotnych ob-
szaréw konceptualnych, funkcjonujacych jako podstawy derywacji leksykalno-
-semantycznej sfownictwa odziedziczonego z prajezyka, odnoszacego sie do
przyrzadzania jedzenia. Istotne staje si¢ zatem zagadnienie obecnoéci pierwot-
nych znaczen konkretnych we wspoétczesnym stownictwie nazywajacym na-
czynia uzywane do przyrzadzania positkow, postrzeganych zgodnie z hipoteza
konkretyzmu pierwotnego, oméwiong m.in. przez Teres¢ Skubalanke (1999).
Punktem wyjscia analizy jest znaczenie pierwotne w rézny sposob obecne
w znaczeniu aktualnym kontynuantéw. Celem badania jest deszyfracja zwigz-
ku asocjacyjnego, bedacego podstawg aktu nominacyjnego, czgsto wystepuja-
cego jako komponenty konotacyjne w derywatach leksykalnych. W artykule
istotna jest takze proba opisu ramy pojeciowej i znaczen leksemdow oraz ustale-
nie obszaréw konceptualnych tkwiacych u ich podstaw, wystepujacych w naj-
starszych pokladach dziedziczonych z prajezyka.

Badania nad jezykowym obrazem $wiata poczatkowo skupialy si¢ wokot
problematyki synchronicznej. Dysproporcj¢ migdzy opisami synchroniczny-
mi a historycznymi ttumaczono zazwyczaj trudno$ciami metodologicznymi,
ktorych rozwigzanie sprzyjaloby z pewnoscig efektywnosci synchronicznych
badan leksykalno-semantycznych oraz ich wykorzystaniu w badaniach dia-
chronicznych. Jak wiadomo, na jezykowy obraz $wiata skladaja sie zaréw-
no obrazy stow jako reprezentacje znaczen w umysle, jak i modele pojeciowe
tkwigce w konfiguracjach wyrazen jezykowych, odzwierciedlajace organi-
zacje $wiata w doswiadczeniu jezykowym jego uzytkownikéow. Odbicie ele-
mentow $wiata w definicjach semantycznych tworzy porzadek fenomenolo-
giczny, pozostajacy w relacji komplementarnej wobec porzadku ideacyjnego,
uwzgledniajacego organizacje wszystkich jego sktadnikow przechowywanych
w ludzkich umystach. Etymologie traktuje jako procedure, ktdrej celem jest
ukazanie najstarszych poktadéw znaczeniowych tkwiacych w leksemach ob-
stugujacych okreslone pojecie w relacji do pierwotnej motywacji semantycz-
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nej. W analizie uwzgledniam w wigkszym stopniu ewolucje znaczen wyrazen
jezykowych - pierwotnego i aktualnego, realizujacych w réznym stopniu zna-
czenie wyjsciowe. Zadaniem takiej procedury jest deszyfracja zwigzku aso-
cjacyjnego, bedacego podstawg aktu nominacyjnego obiektu lub stanu rzeczy.
W perspektywie kognitywnej badania etymologiczne odtwarzaja procesy de-
rywacyjne, ktore doprowadzily do powstania okreslonej formy manifestuja-
cej dane znaczenie. Jednak tylko powierzchowny oglad badan etymologicz-
nych, wynikajacy z dezintegracji znaku jezykowego i kwestionowania jego
bilateralnego charakteru, prowadzi¢ moze do mylnego wniosku o sprzecz-
nosci interesow etymologéw i kognitywistow. Zwraca na to uwage Mariola
Jakubowicz (1999, s. 119), gdy pisze o roznych perspektywach stosowanych
w procedurach prowadzacych do tozsamego celu - opisu znaczenia jezyko-
wego, a wiec prymarnie uaktywnianego poprzez forme jezykowa, a jedynie
rejestrowanego i magazynowanego w doswiadczeniu spotecznym, manife-
stujacym sie rowniez pozajezykowo. Wskazuje na to nie tylko samo rozumie-
nie pojecia ,etymologia”, lecz rowniez wykorzystanie badan etymologicznych
w rozumieniu znaczenia, uwzgledniajace tradycyjne badania etymologiczne.
Takie postrzeganie etymologii redukowaloby jej role do stowotwdrstwa hi-
storycznego, co nie znajduje uzasadnienia zaréwno w opracowaniach star-
szych, np. Aloisa Waldego i Juliusa Pokornego (1932), Carla Darlinga Bucka
(1949), jak i nowszych, np. Thomasa V. Gamkrelidze i Vjaceslava V. Ivanova
(1985) czy Eve Sweetser (1990), ktéra uwaza, Ze relacje znaczeniowe w ogdle
nie moga by¢ rozumiane bez uwzglednienia struktury poznawczej czlowieka,
a przede wszystkim bez metaforycznych i kulturowych aspektow tej struktu-
ry. Forma w badaniach etymologicznych jest obiektywng weryfikacja sadow
i przypuszczen w odniesieniu do znaczenia, sensu czy tresci. Utrwalona wie-
dza stanowi poznawcza reprezentacje $wiata (czyli wytworzone przez umyst
informacje dotyczace $wiata rzeczywistego), ktorej jednostkami sa pojecia
bedace rezultatem proceséw kategoryzacyjnych. Poznajac $wiat, porzadku-
jemy go poprzez odnoszenie do okreslonych punktéw stabilizacji doswiad-
czenia, a wiec dokonujemy jego kategoryzacji, manifestujgcej si¢ na poziomie
percepcyjnym w postaci poje¢ konkretnych, ktére na wyzszych poziomach
tworzga systemy bardziej abstrakcyjne. W komunikacji jezykowej funkcjonu-
ja one jako wzorce kulturowe okreslonych wspoélnot. Kategorie porzadkuja-
ce $wiat rzeczywisty reprezentowane sa poprzez pojecia, manifestujace sie
w wyrazeniach jezykowych. Klasyczna definicja okresla pojecia poprzez zbior
cech koniecznych i wystarczajacych, wystepujacych u wszystkich przedsta-
wicieli danej kategorii. Zarzuty kognitywistéw przeciw takiemu rozumienia
pojecia sprowadzaja si¢ do stwierdzenia, ze istnieja pojecia, ktore nie dzielg
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wspolnych cech definicyjnych oraz ze rownie wazne dla poje¢ sa cechy nie-
definicyjne, co bezposrednio doprowadzilo do powstania efektu prototypo-
wosci. Jedna z wazniejszych relacji wystepujacych miedzy pojeciami jest ich
hierarchizacja. Cechy istotne dla wyzszego poziomu uzupelnione sg o cechy
zawarte w poziomach podrzednych. Badania Eleonory Rosch nad pojeciami
perceptywnymi dowiodly, ze poziomy hierarchii nie s3 homogeniczne. Po-
ziom podstawowy maksymalizuje nie tylko podobienstwo percepcyjne mie-
dzy egzemplarzami tozsamej kategorii (reprezentowanymi na poziomie pod-
rzednym), lecz réwniez réznice miedzy kategoriami tego samego poziomu.
Kategoria wykazujaca wiecej cech wspolnych z innymi egzemplarzami staje
sie prototypem. Etnolingwisci podkreslali fakt postugiwania si¢ koncepta-
mi rzeczywisto$ci postrzeganej zmyslowo dla wyrazania tresci duchowych,
zaréwno w wymiarze onto-, jak i filogenetycznym. Danuta Butlerowa (1978)
wykazala na obszernym materiale, Ze zmiany znaczeniowe rozwijaja sie od
znaczenia konkretnego ku abstrakcyjnemu. Kolejnos¢ odwrotna jest rzad-
ka i zachodzi tylko w komunikatach nacechowanych stylistycznie. W jezyku
polskim najwiecej zmian znaczeniowych mialo miejsce w szesnastym wieku.
Wtedy to na podlozu nazw konkretnych, odnoszacych si¢ do realiow egzy-
stencjalnych, ksztaltowato si¢ stownictwo abstrakcyjne dotyczace réznorakich
obszaréw zycia duchowego. Heinz Kronasser (1952) wyrdznia tu dwa okresy.
Poczatkowo poréwnywane sg ze soba obiekty konkretne, a nastepnie uklady
obiektéw jednostkowych. W monografii Sweetser (1990) obecna jest juz ba-
dawcza perspektywa diachroniczna, w ktérej autorka wykazata pierwotnos¢
znaczen konkretnych wobec znaczen abstrakcyjnych. Profilowanie znaczen
abstrakcyjnych, np. wiedza czy postuszeristwo poprzez czasowniki percepcji
zmyslowej, np. widzie¢ czy stucha¢, odzwierciedla nie tylko ogélny kierunek
zmian znaczeniowych od szczegétu do ogodtu, lecz jednoczesnie dowodzi, ze
metafora konceptualizuje dowolng dziedzine ludzkiego doswiadczenia w ka-
tegoriach innej domeny. Przeniesienie konkretnych zjawisk fizycznych w $wiat
symboli to sposéb ich funkcjonowania za pomoca poje¢ jezykowych w umy-
stach uzytkownikow, a natura jezyka przejawia si¢ w strukturze swiata pojeé
oraz w sposobach jego jezykowych odwzorowan. Pojecia sa wytworem jed-
nostki w jej wymiarze spolecznym, generalizujagcym wiasciwosci umystu ludz-
kiego i nalezy je rozumie¢ jako wyobrazenie o czyms istniejacym w $wiecie.
Pojecia porzadkujace rzeczywisto$¢ w sensowne jednostki stajg si¢ kategoria-
mi, ujmujac zbiér elementdw jako catos¢. Kategorie pojeciowe manifestuja sie
réwniez poprzez system jezykowy aktywizowany jako zbiér poje¢ wynikajg-
cych z do$wiadczania $wiata. Wyrazenia jezykowe urealniajg kategorie poje-
ciowe funkcjonujace w umysle nadawcy i weryfikowane przez kompetencje
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komunikacyjna i kulturows, determinowang indywidualnymi doswiadcze-
niami. Poznanie ludzkie manifestuje si¢ miedzy innymi poprzez tworzenie
znakoéw i symboli.

Czlowiek funkcjonuje nie tylko w $wiecie fizycznym, lecz réwniez w $wiecie
symboli. Sg one przejawem umieje¢tnosci porzagdkowania otaczajacej rzeczywi-
stosci, typowych dla wspdlnot otwartych. Cztowiek stosunkowo wczesnie za-
czal traktowaé przyrode w kategoriach symbolicznych. W wymiarze pojecio-
wym nastepuje porzagdkowanie naturalnego srodowiska cztowieka, czyli jego
kategoryzowanie. Proces konceptualizacji urzeczywistnia si¢ przede wszyst-
kim poprzez mechanizmy kategoryzacyjne, przyporzadkowujgce na zasadzie
podobienstwa zjawiska nowe zjawiskom znanym, zmniejszajac tym samym
nieprzewidywalnosci i zaskoczenia. Ksztaltowanie si¢ pojecia jest wynikiem
proceséw mentalnych przyporzadkowujacych nieznane znanemu. Dowol-
ny element §wiata pozajezykowego, postrzegany na etapie perceptywnym na
podstawie dominujacej cechy odrozniajacej, jest nastepnie wiaczany w system
konceptualny czlowieka na podstawie cechy uogoélniajacej. Pojecia sg funkcja
ogladu rzeczywistosci jednostki w zbiorowym wymiarze spolecznym. System
percepcyjnego reagowania cztowieka jest w zasadzie taki sam, inny jest nato-
miast system pojeciowy, determinowany zbiorowa swiadomoscig cywilizacyjna
zalezng od indywidualnej kompetencji kulturowej. Podstawowe zagadnienie
sprowadza si¢ do kwestii aktywnosci, obszaréw mentalnych i dos§wiadczenio-
wych w procesie nazwotworczym oraz do mozliwosci ustalenia kierunku ich
ewolucji. Gléwnym zadaniem nie jest odtworzenie pola semantycznego lek-
semow realizujacych pojecie naczynia kuchennego, lecz raczej rekonstrukcja
najwazniejszych konceptow tkwigcych w nich.

Na jezykowy obraz $wiata sktadajg si¢ zaréwno reprezentacje znaczen
w umysle, jak i modele pojeciowe tkwigce w konfiguracjach wyrazen jezyko-
wych i odzwierciedlajace sposob percepcji $wiata utrwalony w doswiadcze-
niu jezykowym uzytkownikéw. Etymologia postrzegana jest jako procedura,
ktorej celem jest ukazanie najstarszych poktadéw znaczeniowych tkwigcych
w leksemach obstugujacych okreslone pojecie w relacji do pierwotnej motywa-
cji semantycznej. Celem takiego dziatania jest deszyfracja zwiagzku asocjacyj-
nego, bedacego podstawg aktu nominacyjnego. W perspektywie kognitywnej
badania etymologiczne odtwarzaja formalne i treSciowe procesy derywacyj-
ne, ktére doprowadzily do powstania okreslonej formy aktywizujacej znacze-
nie. Mozna moéwic raczej o odmiennym punkcie widzenia w procedurach pro-
wadzacych do tozsamego celu — opisu znaczenia jezykowego, rejestrowanego
i magazynowanego w do$wiadczeniu spotecznym i prymarnie uaktywnianego
poprzez forme jezykowa wspomagang subkodem pozawerbalnym. Swiadczy
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o tym nie tylko samo pojecie ,etymologia”, ale przede wszystkim jej wklad
w ewolucje koncepcji znaczenia, nawet jesli uwzgledni sie tzw. tradycyjne ba-
dania etymologiczne.

Ograniczanie badan etymologicznych do roli stowotworstwa historycznego
nie znajduje uzasadnienia ani w opracowaniach starszych, np. w stownikach
Juliusa Pokornego (1958) czy Bucka (1949), ani w najnowszych, np. Gamkre-
lidze i Ivanova (1995) czy Sweetser (1990). Obraz wzajemnych relacji miedzy
wspdlnotami indoeuropejskimi, uzyskany na podstawie danych systemowych
i leksykalnych, umozliwia odtworzenie zréznicowania jezykowo-kulturowego
wspolnoty pie. i wzajemnych kontaktéw. Istotna role w badaniu faktéw oraz
proceséw historycznych i spotecznych wystepujacych w najstarszym okresie
plemion wspoélnoty pie. odgrywa analiza stownictwa, uwzgledniajaca uwa-
runkowania naturalne (flore, faune, klimat, uksztaltowanie terenu) oraz spo-
teczno-kulturowe (Gamkrelidze, Ivanov, 1995).

Garnek to naczynie kuchenne stuzace do gotowania lub duszenia potraw,
najczesciej w ksztalcie cylindra z dnem i dwoma uchwytami na zewnetrznych
$cianach. Garniec nie pochodzi od garnka ani garnek od garnca, ale oba te wy-
razy maja wspolnego przodka. Garnek to pierwotnie zdrobnienie prastowian-
skiego rzeczownika *grnws ‘palenisko, ognisko, piec’. Strukturalnie zatem gar-
nek to ,wypalanka”. Garniec utworzony zostal od tego samego rdzenia innym
przyrostkiem. Oba pojemniki byty wykonywane z wypalanej gliny - nie zmie-
nito tego nawet wprowadzenie do kuchni pierwszych naczyn metalowych —
miedzianych rondli.

Zaprezentowany w artykule material leksykalny pochodzi z nastepujacych
stownikow historycznych polszczyzny: Stownika staropolskiego pod red. Sta-
nistawa Urbanczyka (SStpl), Stownika polszczyzny XVI wieku pod redakcja
Marii Renaty Mayenowej i Franciszka Peptowskiego (SXVI), Stownika jezyka
polskiego Samuela Bogumita Lindego (SL), Stownika jezyka polskiego pod re-
dakcja Jana Kartowicza, Adama Antoniego Krynskiego i Wladystawa Niedz-
wiedzkiego — tzw. warszawskiego (SW), Sfownika jezyka polskiego Aleksandra
Zdanowicza i innych - tzw. wilenskiego (SWil).

Najistotniejsze skladniki znaczeniowe lekseméw realizujacych pojecie gar-
nek odnosza si¢ do wielkosci garnka - baniak, gar, garniec, kociot, sagan, funk-
¢ji naczynia kuchennego - garnuszek, rondel, rynka, tygiel oraz tworzywa,
z ktérego jest wykonany - dzban, dzbanek, gliniak.

Carl D. Buck pisze w swoim Stowniku synoniméw (1949) w odniesieniu do
nazw naczyn kuchennych w jezykach indoeuropejskich, ze naczynia do przy-
rzadzania potraw i ich spozywania sg zréznicowane pod wzgledem historycz-
nym i geograficznym, co w duzym stopniu utrudnia ich klasyfikacje. W uzyciu
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wystepowalo wiele réznych naczyn, ktérych nazwy mozemy traktowac jako
synonimy, a ich wybor czesto bywa arbitralny. Dominujg zapozyczenia facin-
skie. Nieliczne orientalizmy przejete zostaly z jezykow turecko-tatarskich. Gar-
nek pochodzi z tac. aulula, pot. ollula- ‘garnek, kociol’. Germanskie okreslenia
garnka moga pochodzi¢ od rdzenia *putta- < *budno- ‘puchnaé, powigkszaé
objeto$¢’. Nazwa Topf jest derywatem pojecia ‘muszla, tuska’. Cerkiewna for-
ma gronucy, cz. hrnek, hrnec, pol. garnek, ros. gorsok zdaniem Bucka (1949)
realizuja pojecia obecne w tac. furnus ‘piec, piekarnik’ i skr. ghrna-, gharma-
‘cieplo, goraco, gorzec’.

Rozwojowi garncarstwa sprzyjalo stale zapotrzebowanie na niezbedne w zy-
ciu codziennym naczynia ceramiczne. Stuzyly one do przechowywania pro-
duktéw spozywezych, gotowych potraw oraz do ich przetwarzania. Sredniej
wielkosci garnek mial pojemnos$¢ 2-3 litrow (Lis, Lis, 2009, s. 128). Naczynia
gliniane zastapity z czasem drewniane naczynia klepkowe wykonywane przez
bednarzy, tagiewnikéw, a wezedniej przez tzw. spedownikéw. Najczesciej uzy-
wanym naczyniem klepkowym byly wiadro i nieco wigkszy od niego ceber,
ktdre stuzyly do przechowywania zapaséw zywnosci. Podobna funkcje petni-
ty dzieze, stuzace do zakwaszania ciasta na chleb. Sposréd innych wyrobéw
bednarskich wymieni¢ nalezy dzbany, szkopki (uzywane przy dojeniu krow),
kubki - czerpaki i beczki, zwane wcze$niej sadami lub sadkami. Inng grupe
naczyn drewnianych stanowia wykonane z jednego kawatka drewna niecki,
czerpaki, talerze i misy. Z czasem zostaly one zastgpione przez naczynia me-
talowe, co udokumentowat Gall Anonim w opisie uczty dla uczestnikow zjaz-
du gnieznienskiego w 1000 roku.

Gloéwne pojecia realizuja leksemy: naczynie i pojemnik. Pojemnik to naczy-
nie lub zbiornik do gromadzenia i przechowywania réznych rzeczy; réwniez
zawartos¢ takiego naczynia lub zbiornika. Uwazane jest za przedmiot uzyt-
kowy, stuzacy do przechowywania, przyrzadzania lub umieszczania w nim
réznorodnej zawartosci. Naczynie kuchenne natomiast to naczynie do przy-
rzadzania lub serwowania potraw. Oba wykonywane sg z réznorodnych ma-
terialéw i majg rozne ksztalty, zaleznie od przyrzadzanych lub serwowanych
w nich potraw. Wiestaw Borys (2005) okresla naczynie jako przedmiot uzyt-
kowy stuzacy do przechowywania, przyrzadzania lub umieszczania réznorod-
nych zawartosci. W staropolszczyznie obecne bylo od XV wieku jako pojecie
zbiorowe oznaczajace narzedzia, przyrzady, instrumenty i naczynie domowe,
garnek. Od XIV wieku pojawia si¢ jeszcze jedno znaczenie z grubsza obrobiony
material drzewny’. Wczesniej rowniez instrument, narzedzie, sprzet. Stowian-
skie *nacinvje ‘narzedzia, przybory’ jest derywatem od ps. *nacine ‘narzedzie,
przybér, naczynie, sposob’.
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Garnek. Wspolczesne stowniki jezyka polskiego notujg dwa znaczenia lek-
semu garnek: 1) naczynie stuzace do gotowania i przechowywania potraw; tez:
pojemnos¢, zawartos¢ takiego naczynia; 2) pot. duzy kubek; tez: pojemnosc,
zawarto$¢ takiego naczynia. Geneze znaczenia podat jako pierwszy Aleksan-
der Briickner (SEJP): garnek (2. przyp. garka, z garnka), garnuszek, garniec
(‘miara’); garncarz, garncarski, rozpodobniane w gancarz, gancarski; od *gar-
na, ‘pieca’ (do pnia gor-, pol. gorzec) i wypalonego w nim garnka (forma zdrob-
niala zajela u nas i u innych Stowian miejsce pierwotnej postaci); zestawiajac
je wprost z tac. fornus, furnus, ‘piec’, fornax, ind. ghrna- ‘zar’. Prastowo; cerk.
grn, grnczar’, rus. gorn(o), gorszok, ‘garnek’, serb. grnac, czes. hrnec.

Podobnie postrzega histori¢ stowa Andrzej Banikowski (2000). *grn-vk® ‘gar-
nek, naczynie’ ps. *grn-vco to stare zdrobnienie *grne ‘naczynie z zarem, piec
kowalski’. Forma *ghr-n-o-s ‘zar’ jest kontynuantem rdzenia czasownikowe-
go *gher-/*ghor- por. gorzet, grzaé, skr. ghrna- ‘zar’, fac. furnus, fornus ‘piec
piekarski’. Wedlug Wiestawa Borysia (2005) garnek wystepuje w polszczyznie
od XV wieku w funkcji naczynia do gotowania i przechowywania potraw, tez
jako duzy garnek lub gliniane albo kamienne naczynie do przechowywania
mleka. Formy zdrobniale to garnczek, garnuszek. Pierwotne zdrobniala for-
ma *grnoks ‘wypalone naczynie gliniane’ z przyrostkiem *-»ks pochodzi od
ps. *grnv/grno ‘ognisko, palenisko, piec (garncarski, kowalski)’ i kontynuuje
pie. rdzen *guh r-no- ‘zar, palenisko, piec’. *grnoce ‘wypalone naczynie glinia-
ne’ to zdrobnienie ps. *grnov ‘ognisko, palenisko’. Stanistaw Reczek w Podrecz-
nym stowniku dawnej polszczyzny (PSDP) podaje dwa staropolskie odpowied-
niki wspoélczesnej nazwy garnek: fatka i trzop. Latka ‘garnek, kociotek™ Juda
Krol méj, Moab tatka nadziei mojej (PPul). Trzop ‘garnek, skorupa” Pojrzyj na
trzop sttuczony grzechem Adamowym (WPot.), Trzop z gliny garncarz skru-
szyl (SEBr). Borys (2005) odsyta stowo trzop do pojecia czerep ‘gtowa, czaszka’,
‘gliniany garnek’. Forma polska do XVII wieku trzop ‘skorupa rozbitego na-
czynia), trzop do uryny ‘nocnik’ tez ‘garnek gliniany’. Ps. *cerpw < *kerp-o- ‘gli-
niana skorupa, rozbity gliniany garnek’, od pie. rdzenia werbalnego *(s)ker-p-
‘cig¢, kroié, oddzielal’.

Beczka to cylindryczne, wyoblone posrodku naczynie, tradycyjnie wykony-
wane z klepek drewnianych, najczgsciej degbowych, spietych metalowymi ob-
reczami. Ksztalt pozwala stosunkowo tatwo przetacza¢ umieszczony w niej ta-
dunek. W starozytnosci oliwe i wino przewozono w amforach oraz drazonych
i zywicowanych pniach drzew. Stosowanie beczek w III wieku n.e. upowszech-
nili Rzymianie w wyniku kontaktéw handlowych i militarnych z Galami,
ktérzy wytwarzali beczki juz wczesniej. Obecnie beczki stopniowo wycho-
dza z uzycia na rzecz palet i konteneréw. Wspdlczesnie beczki sa wykonywa-
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ne najczesciej z metalu — dawniej z aluminium, obecnie z blachy (np. beczki
do piwa - pospolicie zwane kegami). Tradycyjne drewniane beczki powszech-
nie stosuje sie przy fermentacji i dojrzewaniu piwa, wina, brandy, whisky. Inne
rodzaje beczek to antalek, barytka, kufa. Andrzej Bankowski (2000) rejestruje
leksem beczka w polszczyznie od XIV wieku, *boci-vka og. -stow zdr. od *baci,
*bocjove ‘wielkie naczynie skonstruowane z gietych klepek drewnianych’. For-
ma podstawowa *ba(j (w jezyku polskim niezachowana) jest zdaniem Bory-
sia (2005) zapozyczeniem z germ. *butsa/butse ‘male naczynie z uchem i przy-
krywka’, dawniej ‘rodzaj beczki do przewozu soli’.

Jesli chodzi o klode, to Borys (2005) wymienia jej dwa znaczenia funkcjo-
nujace od XIV wieku: 1) ‘pien, kloc’, stp. ‘pien z otworami do zamykania nég
wieznia, dyby’, 2) ‘pien wydrazony, rodzaj beczki; naczynie stanowigce mia-
re pojemnosci’, dial. ‘kloc’, “duza beczka; beczka na kapuste’, ‘ul w drzewie’.
Ps. *kolda pochodzi od pie. *kel-d-, bedacego rozszerzeniem pie. rdzenia *kel(5)
‘uderzac, cigé, rabac’. Pierwotnie oznaczala ‘co$ odszczepionego, odiupanego’
(por. ktédka).

Stanistaw Reczek (PSDP) zamieszcza staropolskie cytaty z leksemem kfo-
da: 1) ‘beczka, kadz’: Glowe Cyrusowa w klodzie pograzy¢ kazal (EGI); Kmie¢
do mtlyna, nabiwszy ktode, jedzie (SHaur); 2) ‘kadlub” Klode baranig w kociet
wiedma uwalita (JZeb); 3) ‘dyby, belki sktadane do zamykania n6g> W klode
nogi ich byly pozamykane (GitP).

Bankowski (2000) rozpatruje etymologie leksemu kfoda w kontekscie wtor-
nych znaczen specjalnych: *kolda ‘grube drzewo, zdatne na budowe i do wy-
robow bednarskich’; *kold-a; z tego *kold- por. niem. Holz ‘drewno, drzewo,
las’. W stp. kloda rzadko o zwyklym klocu z pnia grubego, czesciej o dybach
(XII-XVII w.), stad tez kfodnik ‘jeniec, wiezien w Kazaniach Swigtokrzyskich:
grzesznik w grzeszech zapieklony jes¢ jako klodnik w ciemnicy skowany. Cze-
sto tez mowiono tak o naczyniu (beczce) z wydrazonego pnia, na sél, make,
ziarno, miéd, stad stp. kfoda ‘jednostka miary cial sypkich i cieczy’. W XVI-
XVIII wieku uzywano regionalnie kfoda jako beczka w najogélniejszym zna-
czeniu; czesto w inwentarzach dobr szlacheckich: kloda kapustna, ktoda do
jarzyn. Wyrazy bliskoznaczne podaje Reczek w PSDP: tuna - ‘beczka Bywa-
ja tez wiecierze okragle jak tuna (Krsc); tunka, turika - ‘beczutka’ Zabija¢ co
w tunki abo w beczulki (MSien.); bierzwienica, birzwienica — ‘beczutka” Birz-
wienice sive beczulki (SStp; XV-XVII w.).; bierzwiono — ‘belka, kloc, tram”
Zabom za kréla rzucil bierzwiono w wode (L, XVIII w.). bierwiono wstecznie
od gw. bierzwienko. Stpol. birzwienko zdrobn. od birzwno od *brv-vno ‘bel-
ka poprzeczna (umocowana poziomo)’, a to z kolei od *brve-i ‘ktadka z klody
przerzuconej nad potokiem’; achtel, wachtel — “1/8 beczki, mala beczka” Wzial
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dwa achtele piwa (SStp); loga - ‘barylka, beczutka’ Baryla abo loga wloska
mlodego wina (Syr.)

Panew to duze, ptytkie, metalowe naczynie uzywane dawniej do gotowania,
smazenia itp., dzi§ majace zastosowanie w warzelniach soli. Od 1500 roku ‘me-
talowe naczynie kuchenne, rodzaj rondla, patelni’. Zapozyczenie ze stwniem.
phanna ‘patelnia’. Wspdlczesne znaczenie medyczne, techniczne - ‘cze$¢ tozy-
ska, w ktorej obraca si¢ czop walu’.

Ceber - ceber, cebrzyk (cber, dzber, dzber) (pierwotne brzmienie czber) - to
duze naczynie do noszenia wody i trunkéw, wykonane z klepek z obreczami.
Dwie przeciwlegle klepki z okraglymi otworami tworzyly ucha, przez kté-
re przekladano drazek do noszenia w dwie osoby. Ceber pierwotnie to duze,
okragle naczynie z klepek, zwykle o dwoch uchach, rodzaj duzego drewnia-
nego wiadra, w gwarach tez rodzaj drewnianej beczki lub kadzi; duze cigz-
kie wiadro. W polszczyznie notowane od XII wieku, najstarszy zapis czebri
znajduje si¢ w Kronice Galla Anonima. Od XIV wieku liczne warianty mor-
fologiczne: cber / cebr | czber | czeber | czebr | dzber | dzber — ‘duze naczynie
na plyny, ceber’; zdr. cebrzyk oraz miara objetosci zboza, wina, wody. Bory$
(2005) postrzega rdzen w ps. dial. formie *¢vbore < *kibiro- ‘duze naczynie
drewniane z uchwytami’. Jest to dokladny odpowiednik lit. kibiras ‘wiadro’,
oparty na rdzeniu *kib- ps. *¢bbans ‘rodzaj naczynia z dziébkiem’ (zob. dzban).
W jezyku polskim wyraz ulegl przeksztalceniom fonetycznym i wyréwnaniom
w obrebie paradygmatu. Czesty synonim to szaflik — okragte naczynie, zwykle
drewniane, z jednym lub dwoma uchami, uzywane w murarstwie i w gospo-
darstwach wiejskich; szafel oraz tyna ‘faska drewniana z przykrywka; takze
kubel’ (SWil, SDor).

Dzban (czban, zban, korbas) oznaczal niewielkie drewniane naczynie, wy-
dluzone, sptaszczone, stuzace do noszenia i przechowywania wody, wina, ciat
sypkich. Ps. *vbans ‘rodzaj naczynia drewnianego z uchwytem i dziébkiem’
pochodzi od tego samego rdzenia co ceber. Dzban sklada si¢ zazwyczaj z pe-
katego brzusca, szerokiego wylewu oraz uchwytu. Dzbany domowe nie maja
przykrycia; pokrywki wystepuja w dzbanach stuzacych do transportu. Mniej-
sze dzbany (dzbanki, dzbanuszki-mleczniki) bywaja czeécia zastawy stotowe;.
Sa na ogo! ceramiczne, mogg tez by¢ wykonane z innych materialéw - szkla
albo metalu.

Dzieza to naczynie stuzace do rozczyniania maki i wyrabiania ciasta chle-
bowego, wykonane z drewnianych klepek i obreczy, rowniez duzy gliniany
garnek na mleko lub $mietane. Dzieza niekiedy miala stomiang przykrywe.
Pozostawiona w niej niewielka ilo$¢ ciasta stuzaca do kolejnego wypieku nazy-
wana byta zakwaskiem, zaczynem lub batka. Leksem dzieza wystepuje w pol-
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szczyznie od XIV wieku. Wedlug Borysia (2005) stowo to jest kontynuantem
ps. *deza, jako derywat od nazwy czynnosci zagniatania, wyrabiania ciasta.
Autor ten definiuje obiekt jako duze drewniane naczynie do rozczyniania ciasta
na chleb. Ps. *déza < *dég-ja- < *doig-ia — ‘drewniane naczynie do rozczynia-
nia ciasta na chleb’. Derywat pie. rdzenia *d’ejg’- ‘miesi¢ gling, ciasto, ksztal-
towac’. Nieco inaczej postrzega etymologie Bankowski (2000). Wedlug niego
*dézja ‘naczynie do ciasta’ jest kontynuantem *dhoigh-y-a ‘ts’ od rzeczownika
*dhoigh-o-s ‘ciasto’, a to od czasownika *d’eig”- ‘miesi¢, ksztattowad’.

Kadz to nazwa duzego naczynia, czgsto w ksztalcie $cietego stozka, majace-
go zastosowanie w gospodarstwie domowym, przemysle hutniczym, farbiar-
skim, piwowarskim. Wedlug Borysia (2005) jest to rodzaj beczki. Ps. *kadpv ‘ro-
dzaj naczynia, kadz, ceber’. Zapozyczenie z gr. kadion ‘kadz, wiadro, naczynie’.
Przejety za wschodniej stowianszczyzny. Przykadek to ‘mata kadz, stagiewka,
faska’: Nie ustata maka w jej przykadku (BLeop).

Kociol to jedno z najstarszych duzych naczyn metalowych zamykanych po-
krywa, zwykle z pétkolistym uchwytem. Stuzyl do przygotowania potraw na
otwartym ogniu. Leksem ten nazywa réwniez zawarto$¢ tego naczynia. We-
dlug Borysia (2005) *kotvle to zapozyczenie z germ., prawdopodobnie z goc.
*katils ‘kociol’. Reczek w PSDP jako wyrazy bliskoznaczne notuje gbet ‘kociol,
kubel A ustawi je pod gbet abo pod kadz (SStp), panew ‘kadz, kociol Ten-
to cesarz Domitianus jal i jestci ji on byl w goracy oleju w panwi warzy¢ ka-
zal (KGn).

Lagiew (niem. Ldgel, Legel, fac. lagena, gr. lagynos, A&yvvog) to naczynie do
przechowywania i transportowania wody, napojow i innych ptynéw; naczynie
podrézne, wykonane z drewna, skory, miedzi lub gliny. W jezyku prastowian-
skim istnialy formy *lagy i *lagwsve, okreslajace takie naczynia. Forma fagiew,
powszechna w jezykach stowianskich, podwaza jego germanskie pochodzenie.
Lacinskie okreslenia lagoena i lagena nazywaly zaréwno lagiew, stagiew, baryl-
ke, flasze, dzban, jak i buktak. Zygmunt Gloger definiuje ja w Encyklopedii sta-
ropolskiej jako naczynie do przechowywania i przenoszenia plynéw (napojow),
zrobione z drzewa, skory lub metalu; butelke, barytke, buktak. W stowniku Bo-
rysia (2005) nie ma jednoznacznej etymologii. Bankowski (2000) wskazuje na
ostatni zapis stowa fagiew u Dygasinskiego, a formy*lagy, lageve warunkowo
uwaza za zapozyczenie starogermanskie.

Buklak to naczynie uzytkowe ze skory zwierzecej, w ksztalcie worka, stuzace
do przechowywania wody, wina, mleka. Uzywany byt powszechnie przez ludy
stepowe. Byt to rodzaj manierki podrdznej; zapozyczenie tatarsko-tureckie.

Krzynéw, krzynéwek oznaczaly rodzaj duzej misy drewnianej: Haur po-
wiada, ze z jaworowego drzewa talerze, krzynowy i tyzki robig. Bywaly wielkie
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krzynowy i male krzynowki (Gloger, 1900-1903). Szymon Starowolski (1859)
pisze: Przodkowie jadali kasz¢ na krzynowie drewnianym, a bogaty na misie
miedzianej. Jan Maczynski w stowniku z 1564 roku wyraz facinski catinum
tlumaczy jako krzynéw, misa, wyrazem disculus objasnia za$ maty krzynéwek.
Wedtlug Briicknera (SEJP) misa, miska, miseczka, pétmisek to prastowianskie
pozyczki z tac. mesa, tj. mensa (nazwy ‘stolu’ i ‘misy’ wymieniajg sig, por. blu-
do, deska).

Niecka to ‘drewniane, podluzne naczynie potkolisto wydrazone w jednym
kawatku drewna, uzywane zwykle do wyrabiania ciasta’. Etymologie stowa po-
daje Borys (2005): zwykle nieckil. mn. ‘podluzne naczynie, potkoliscie wydra-
zone w jednym kawatku drewna’, stp. XV w. ‘plaskie naczynie drewniane; kosz
na chleb’; w XVI w. tez ‘rodzaj sita, przetak’, ‘naczynie miedziane na plyny’,
‘rodzaj pulapki na ptaki’. Ps. *nvkt’i, *nvkt’»ve ‘rodzaj naczynia drewnianego,
wydrazonego w drewnie”, bez pewnej etymologii. Niecki uzywa si¢ zwykle na
wsi i ma ona wiele zastosowan — np. stuzy do wyrabiania ciasta, zbierania zmie-
lonej maki, a takze do kapania matych dzieci (SDor). W polszczyznie funkcjo-
nuje od XV wieku (SStp). W XVI wieku oznaczata réwniez sito, naczynie na
plyny, a takze rodzaj pulapki na ptaki (SXVI). Bory$ (2005) zauwaza, ze trud-
no ustali¢ jednoznaczng etymologie tego stowa, ktdre ma wymiar ogélnosto-
wianski. Jednym z rodzajéw niecek jest kopan, zwana réwniez kopanka - wy-
gladem zblizona do koryta. Jest to duze podtuzne naczynie, niecka stuzaca do
przechowywania zapaséw zywnosci, np. solonego miesa. Mala kopanka byla
naczyniem kuchennym, w ktérym zagniatano ciasto do wypiekéw, wyrabia-
no kluski itp. Kopar byta wykonana z jednego, rozszczepionego pnia lipy lub
osiki. Wedlug Briicknera leksem ten jest powigzany z czasownikiem kopaé, od
ktdérego pochodzi (SEJP).

Sagan to ‘duzy garnek zelazny lub miedziany, rodzaj kotta’ (Dunaj, 1998).
Stowo zostalo przejete z rosyjskiego. Sagan to inaczej grapa lub miedziak, duze
metalowe naczynie do gotowania, w ksztalcie kotla, na niskich nézkach, z dwo-
ma uchwytami. Byt on uzywany jeszcze w XX wieku.

Cwier¢ to naczynie stuzace dawniej do mierzenia objetosci ciat sypkich (zbo-
za). Pojemno$¢ ¢wierci wynosita okoto 30 litrow. Cwier¢ byta zwykle wykonana
z klepek debowych i okuta obreczami stalowymi. Gérna obrecz byta umiejsco-
wiona tuz przy krawedzi naczynia, aby uniemozliwi¢ zmniejszenie jego objeto-
éci. Jedna z klepek byta wydtuzona i stanowita uchwyt do przenoszenia. Cwier¢
to drewniane naczynie o pojemnosci czwartej czesci korca (SDor).

Kruz (franc. cruche, niem. Kraus), inaczej kruzyk, to staropolskie okreslenie
dzbana, czaszy, kubka, kielicha, czarki, czerpaczki. Maczynski (1564) ttumaczy
tacinskie amphora jako kruz albo czasza uchata. Kruze s3 wspominane przez
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dawnych pisarzy jako naczynie pozlociste do wina. Wedtug Bogustawa Dunaja
(1998) kruza, kruz to poetyckie okreslenie czary z uchwytami lub dzbana.

Koryto to podtuzne naczynie, zwykle drewniane, stuzace do karmienia i po-
jenia zwierzat domowych, o charakterystycznym ksztalcie, ulatwiajacym wy-
jadanie karmy. Leksem ten notowany jest od XIII wieku, bez pewnej etymo-
logii. Pierwotne przypuszczalne znaczenie - to, co zostato naciete lub to, co
powstalo w wyniku obrébki, obciecia, obdarcia kory (por. Bankkowski, 2000;
Borys, 2005).

Patelnia to plaskie naczynie kuchenne z dtuga raczka, stuzace do smazenia,
pieczenia lub duszenia potraw, rozpowszechnione w XVIII wieku i uzywane
do dzis. Starsza forma patella/patela oznaczala ‘plaskie naczynie, zwlaszcza
kuchenne’, ‘przenosne naczynie z kraty lub ptyty metalowej, na ktérej zarzy
sie ogien, stuzace do ogrzewania’. Borys (2005) traktuje je jako zapozyczenie
ze $rlac. patella.

Rondel oznacza naczynie kuchenne stuzace gléwnie do gotowania, dusze-
nia, czasem do smazenia. Najczesciej jest to stalowy lub mosiezny srednio gle-
boki garnek, zwykle z pojedynczym uchwytem. Niski, ptaski rondelek, zwykle
gliniany, z dwoma uchami lub raczka, czasem na trzech nézkach, nazywa-
ny bywa réowniez rynka. Stowo to jest bezposrednim zapozyczeniem z jezy-
ka francuskiego. Borys (2005) nie uwzglednia go w swoim stowniku etymo-
logicznym.

Niniejszy artykut jest probnym podejsciem do problemu badania ewolucji
znaczen pierwotnych, obecnych w pdzniejszych derywatach semantycznych
i strukturalnych, ich ramy pojeciowej oraz ustalenia obszaréw konceptualnych
motywujacych znaczenia nazw naczyn kuchennych w polszczyznie. Relacje
znaczeniowe nie mogg by¢ postrzegane niezaleznie od struktury poznawczej
czlowieka, w tym od jej metaforycznych i kulturowych aspektow. Przedstawio-
ne refleksje dotyczace ewolucji znaczen maja charakter wstepny, sygnalizuja
zaledwie najwazniejsze zagadnienia, stagd uwagi i wnioski sg natury ogélne;.

Rozwigzania skrotow

Skréty konwencjonalne
cerk. - cerkiewny

cz. — czeski

dial. - dialektalny
franc. - francuski
germ. — germanski
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goc. — gocki

gr. — grecki

ind. - indyjski

L. mn. - liczba mnoga
lit. - litewski

fac. - tacinski

niem. — niemiecki

og. — ogdlny
pie. - praindoeuropejski
pol. - polski

por. — poréwnaj

pot. — potoczny

ps. — prastowianski
ros. — rosyjski

rus. - ruski

serb. — serbski

skr. - sanskrycki

stp. — staropolski
stwniem. - starowysokoniemiecki
$rlac. - $redniotacinski
zdr. - zdrobnialy

zob. - zobacz

Stowniki

L - Linde S.B., Stownik jezyka polskiego, t. 1-6, wyd. II, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich,
Lwow 1854-1860.

PSDP - Reczek S., Podreczny stownik dawnej polszczyzny, Ossolineum, Wroctaw-Warszawa—
Krakdéw 1968.

SDor - Doroszewski W. (red.), Stownik jezyka polskiego, t. 1-11, Panstwowe Wydawnictwo
Naukowe, Warszawa 1958-1969.

SEJP - Briickner A., Sfownik etymologiczny jezyka polskiego, Krakowska Spotka
Wydawnicza, Krakow 1927.

SL - Linde S.B., Stownik jezyka polskiego, t. 1-6, Drukarnia XX. Pijaréw, Warszawa 1807-1814.

SStpl - Urbanczyk S. (red.), Stownik staropolski, t. 1-11, Instytut Jezyka Polskiego Polskiej
Akademii Nauk, Krakéow 1953-2002.

SW - Karlowicz J., Kryniski A.A., Niedzwiedzki W. (red.), Stownik jezyka polskiego, t. 1-8,
nakladem prenumeratoréw, Warszawa 1900-1927.

SWil - Zdanowicz A. i in., Sfownik jezyka polskiego, t. 1-2, Wydawnictwo Maurycego
Orgelbranda, Wilno 1861.

SXVI - Mayenowa M.R., Petkowski F. (red.), Stownik polszczyzny XVI wieku, t. 1-36,
Ossolineum, Instytut Badan Literackich Polskiej Akademii Nauk, Wroctaw-
Warszawa-Krakow 1966-2012.

Skroty bibliograficzne

BLeop - Biblia Leopolity (Krakow 1561).

EGI - Erazm Gliczner (1535-1600).

GilP - Pawel Gitowski (pocz. XVI w. - 1595).

JZeb - Jakub Zebrowski (XVII w.).

KGn - Kazania gnieznieriskie (koniec XIV w.).

Krsc - P. Krescentyn, Ksiggi o gospodarstwie (Krakéw 1549).
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MSien — Marcin Siennik (XVIw.).

PPut - Psatterz putawski (pocz. XVI w.).

SEBr - A. Briickner, Stownik etymologiczny jezyka polskiego (Krakéw 1938).
SHaur - J.K. Haur, Oekonomika ziemiariska generalna (1693).

Syr. — Szymon Syrenski (1540-1611).

WPot. - Wactaw Potocki (1626-1696).
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Abstract
Pot — the concept, lexical realizations and cultural determinants
in the history of the Polish language

The aim of the article is focused on a description of the language frame and lexical
representation with reference to the notion of a pot in the history of Polish and some
other Indo-European language. The analysis of the material takes into account not
only the systemic perspective, but also historical, cultural and social conditions that
co-determine the direction of the evolution of the primary concept, present in the old-
est layer of Proto-Indo-European vocabulary. The issues raised refer to the trend of
describing the meaning in research on the evolution of language. The full reconstruc-
tion takes into account the etymological and structural meanings present in contem-
porary lexical continuators.

Keywords: conceptualization, lexical semantics, diachrony, evolution, thematic
vocabulary, culture
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CrunucTunyeckne cpeacTBa Kak a51ieMeHTbl
AeNKcuca BpemMeHu

AHHOTaLMS

KorHuTMBHAs TMHIBUCTUKA MEHsET HOAXO K M3YYEHMI0 TeKCTa, paccMaTpuBas
€ro C TOYKM 3PEHISI MEHTA/IbHBIX IIPOLIECCOB, B CBSA3M C 9KCTPATMHI BUCTIIECKIM
(dakTOpaMi U € OIOPOIT Ha KOHI[ENTYaIbHYI0 OPraHM3AI[II0 3HAHNII B IIPOIleccax
IOCTPOEHVS ¥ TIOHMMAHMSI SI3BIKOBBIX COOOIeHMiT. B HacTosIIel cTaTbe MBI pac-
CMaTpuBaeM pO/Ib CTUINCTUYECKIX KOMIIOHETOB B IOCTPOEHNY BPEMEHHBIX II/Ia-
HOB B COBPEMEHHBIX XYI0)KECTBEHHBIX U ITyOMMIMCTNYeCKUX TeKcTax. Hamra nenpb
- IIOKa3aTh, YTO, HAPSAY C JIEKCUKOIL, CTU/INCTUYECKIE CPEACTBA MOTIYT BBIIIO/HATD
¢byHKIMI0 MapKepoB 061iero ¢ ynTaTeneM (OHAA COLMATbHO-KY/IbTYPHOTO OIIBITA.
«O6pacrass» HOBBIMI JOIIOTHITEIBHBIMIU CMBICTIAMI, OHJ CTAHOBSITCS OILPEJie/IeH-
HBIMII JIVHTBOKY/IBTYPHBIMY KaTETOPWSIMIM, 3HAYMMBIMI [I/IsI BCETO SI3BIKOBOTO CO-
obmecrBa. Takye KaTeropum MOTYT ObIT afleKBATHO IIOHATHI HOCUTEIEM PYCCKOTO
A3bIKa 0e3 KaKuX-1160 3aTpyIHEHNIT, TOTIa KaK B MHOCTPAHHOI ayuTopuu Tpeby-
0T [JOIIOJTHUTE/IBHOTO KOMMEHTHUPOBAHNS. Pe3y/IbTaTbl HACTOSILETO VCC/IeOBAHMS
MOTYT OBITb UCIIO/Ib30BAHBI IIPU OO0yUEHNN YTEHNIO HA CPEHEM 1 IIPOIBUHYTOM
YPOBHSIX, B Kypcax [0 CTU/IMCTHKE U IEPEBOAY.

K}IIO‘IeBbIe C/ZIOBAa: KOTHUTUBHAA INMHTBUCTHUKA, MC)KKYHbTypHaH KOMMYHI/IKaI_U/IH,
CTUINCTUKA, KOHHeHTyaHbeIﬁ aHa/IN3, KOHLECIIT BpeMeHI/I, BpeMeHHOﬁI
TeMKCUC

Wpest o TOM, 4TO HOCUTEND 513bIKA KOHLIENITYa/IM3UPyeT MUP XapaKTepPHBIM
IJIsI JAHHOTO 513bIKa 00pa3oM, He HOBa. BeickasanHas B. pon ['ymb6onparom
U IONTY4UBIIAasA pa3BUTNE B paMKaX I'MIIOTe3bl IMHIBUCTIIECKON OTHOCHK-
tenpHOCTU J. Canmpa — B.JI. Yopda, aTa upes 4acto npusaeKaet BHUMaHMe
COBpPEMEHHBIX JINHI'BUCTOB, 0COOEHHO IPY M3y4YeHUN Pa3IMYHbIX acIIeK-
TOB A3BIKOBOJ KapTuHbI Mupa (pabotst }0.1I. Anpecsna, H.[I. ApyTioHoBOI1,
T.B. Bynvirnnoii, A. Bexx6uikoit, B.B. Konecosa, B.H. Temna, H.J. Toncroro,
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B.H. Tonoposa, T.B. llusbsH, A.Jl. llimenesa, E.C. SIxosnesoit u gp.). V3-
y4eHMe TOTO, KaK MIMEHHO 4€/I0BEK BOCIPMHMMAET ¥ KOHLENTYaIN3NPYyeT
IeICTBUTENILHOCTD, KaKye (PaKTOPBl 00'bEKTUBHOTO 1 CyO'beKTUBHOTO Xa-
paKTepa UMEIOT OIpefieAollee 3HaUeHNe B pOPMUPOBAHUY KaPTUHBI MUpPa
OIpefle/IEHHBIM 3THOCOM BO3MOKHO B paMKaX KOTHUTVBHOJ TMHTBUCTHU-
KI. SIBNAACH 4acThIO 1[€/I0T0 KOMIIZIEKCa KOTHUTYBHBIX HayK, 3TO HaIllpaB-
JIeHVe IMHTBACTUKY M3y4aeT MeXaHM3Mbl M3B/I€YeHN A, XPAaHEHNA U TIepe-
Ta4y 3HaHMI MOCPENCTBOM A3BIKA. [IMHaMMYECKUI aCIIeKT UCCIeNOBaHNA
TeKCTa B paMKaX KOTHUTUBHOTO HallpaB/IeH! peann3yeTcs B JUCKYPCHOM
IIOJIXOJi€, KOTAa TEKCT paCCMATPUBAETCSA C TOUKM 3PEHMA MEHTA/IBHBIX IIPO-
IIeCCOB 1 B CBSI3U C 9KCTPAIMHIBUCTIYECKUMY pakTOpaMu. Takoit mopxop
II03BOJISICT BBISABUTD HOBbIE aKTYa/IbHbIe CMBIC/IBL, 00/IaCTY 3HAUEHN A, He 3a-
bUKCMpOBaHHBIE B CIOBAPAX ¥ I'PaMMaTuKax. KioyeBbIM 571eMEHTOM CMbIC-
J1a, BOKPYT KOTOPOTO KOHI[EHTPUPYIOTCS OOLIMPHbIE TEKCTOBbIE (pparMeH-
TBI, ¥, IIMPe, Iieble 0671aCTU KY/IbTYPbI, AB/IAETCA KOHLENT. B HacToAmIeit
cTaTbe Mbl PACCMAaTPUBaeM peNpPe3eHTAL MM KOHIIENTa «BpeMA» B BUCKypCe
>)KypHana «HoBbl1 Mup». MOXXHO C YBEpPEHHOCTBIO CKa3aTh, 4YTO XYL OXKe-
CTBEHHO-ITyONIMIINCTIYeCKMe V/IY TaK Ha3blBaeMble «TOJICTBIE» XKy PHAJIBI,
B YaCTHOCTH, )XypHan « HoBbIit MUpP» — 9TO YHUKAJIbHBII ICTOYHUK MHPOP-
Maliy He TOJIBKO O A3bIKE, HO ¥ O COBPEMEHHOM MEHTA/IbHOM IIPOCTpaH-
CTBe HOCUTeJIe]l PYCCKOTO fA3bIKa. DTOT TUII M3/IaHNA 3aHUMaeT 0coboe Me-
CTO B Ky/IbType€ Halllell CTPAaHbI ¥ OTPAXKaeT MHTE/IEKTyaIbHOE COCTOAHME
COBpPeMEHHOT0 001[eCTBa.

BpeMms — kaTeropus BBICOKOII CTeIIeH) aOCTPAKIINY, HO OHO HEOTHE/NMNMO
OT 4esloBeKa. JIMEeHHO 4e/loBeK WICHNUT JIMHUIO abCTPAaKTHOTO BpeMeHM Ha
COCTaBJIAIINE, OPUEHTUPYS €€ B 3aBUCMMOCTH OT IO3ULIUI TOBOPAIIETO.
BpemeHnHas npuBA3Ka cBsA3aHa C JEMKTUYECKUM LIEHTPOM UM OCHOBHBIMU
HeVIKTUYeCKMMI KaTeropusMu («s1 — 31ech — ceifgac») M JelIUTCs Ha HaCTOsI-
ee (MOMEHT peun), Ipolioe (o MOMeHTa peun) u 6yayiee (II0C/ie MOMEHTa
peun). Ha aToM cTpontcs nccnenoBanus geiikcuca BpeMeHN B A3bIKe. [Ipyras
Ba)KHasl [/IA HaC Pelpe3eHTalisl BpeMEHM — TeKCTOBasl YHUBEPCAN, OfHA
113 OCHOBHBIX COCTaB/IAKINX CEMaHTIYECKOTO IPOCTPAHCTBA XYL 0XKECTBEH-
HOTO TeKCTa. B JaHHOM cTy4ae IPUHATO TOBOPUTDH O BTOPMYHOM MM Happa-
TYBHOM JIeVIKCHICe, B XOfle pasBepPThIBAHNA KOTOPOTro popMMUpPyeTCs HECKOIBKO
TeMKTUIeCKNX [[EHTPOB. DTO «BTOPUIHBIN eMIKCIIC, Ha3bIBAaeMBbIil TAaK)Ke Hap-
PaTUBHBIM, WIN AeVKTUYeCcKoii mpoekiueii. OH He CBA3aH HENIOCPECTBEHHO
C peueBoll cuTyalmeit. ITo fAeiKCcHC epeckasa, B TOM YlC/Ie Xy 0KeCTBeHHO-
IO IOBECTBOBaHMA. ET0 KOHCTUTYUPYIOIIVIM CBOJICTBOM fABJIAETCSA HECOBIIA-
IeHVIe MeCTa TOBOPSILETro C IPOCTPAHCTBEHHON TOYKON oTc4yeTa» (AnpecsH/
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Apresan, 1986, c. 7). B mpocTpaHCTBe TEKCTOBOTO BpeMeHU JIeJICTBYIOT, KaK
MUHUMYM, TPU AEVIKTUYECKNX IIeHTpa:
1) 00'beKTUBHOE BpeMsi, BHEILIIHee 110 OTHOIIEHNIO K TEKCTY;
2) TEKCTOBOE MU COOBITMITHOE BpeMsi (XPOHOIOTHSI COOBITHI, COCTABIISA-
IOI VX COlep>KaHVe TeKCTa);
3) meplenTMBHOE BpeMsi, BbIpajkarolee MO3MI[MI0 TOBOPSIIIETo O OTHO-
IIEHNIO K COOBITISIM TeKCTa.

Yurarenb TaK)Ke 3aHMMAaeT KOTHUTUBHYIO IO3UIVIO BHYTPU MUpa IOBe-
CTBOBAHMS U MHTEPIIPETUPYET TEKCT CO CBOeI TOUKM 3peHust. [lo3uius Ha-
O11071aTeNIA ¥ €T CBA3D C IPOCTPAHCTBEHHO-BPEMEHHDIM AEIKCUCOM UTPAIOT
K/II0YEeBYIO POJIb B IOHMMAaHUY U MHTEePIPeTallny TeKCTa. B HacTosAmeM nc-
CTIeJOBAHNUY MBI paCCMaTPIBaeM TEKCTOBBIE PelIPe3eHTaHThI PeabHOTO Bpe-
MeHM KaK OTpa>keHle HEKOero MEHTAIbHOTO IIPeCTaB/IeHM A, CYIIeCTBYOIIe-
ro B 00Ieif KOTHUTMBHOI 6a3e HOCUTENell PyCCKOTO A3BIKA.

ITomumo nexkcuueckux equaut (Grushina, 2020, c. 146-147), B cosganumn
o6pasa BpeMeHM B AMCKypce XypHana «HOBbIT MUP» aKTUBHO UCIOIB3YIOT-
Cs1 pasIMYHbIe CTUINCTUYeCKe QUTYPBI, @ TAKXKe CPeficTBa KOMIIO3UIIVIOH-
HOIT OpraHm3anyy Tekcra. PaccMoTpum nogpobHee CTUINCTIYECKIE TIPUEMBI,
3a/IefiCTBOBaHHbIE IIPY ONMCaHNM BpeMeHN. K cTmmicTiyeckum cpepcraam,
o6ecIieunBaIOIIM BPEMEHHYIO IIPUBA3KY, OTHOCATCSA: UCIIONIb30BaHIE C/I9HTA,
pasnIMYHbIe CPeACTBA IKCIIPECCUBHOCTH, TTeprdpasbl, YMOTIAHNSA, SMUTETHL.

1. fIpKoii XapaKTepyCTUKON BPEMEHHO OTHECEHHOCTH AAB/IAETCS UCIIONb30Ba-
HIle 97IEeMEHTOB Pa3rOBOPHOII pedl, B YaCTHOCTH, CI9HTa. OnucaHue IjIaHa Ha-
CTOALIETO IPONCXOANT C UCTIONb30BaHME COBPEMEHHBIX C/ISHTOBBIX CJIOB (11y-
coexa, pasbopka, packpymumo ¥ gp.). VICIIOb30BaHME COBPEMEHHOTO C/I9HTA
«cOMM>KaeT» IeVIKTIYeCKIe TOYKY aBTOpA U1 YMTATe/sI, CO3/1aBasi COBMECTHYIO
MTO3ULIMIO HAabIIomaTen:

Xopouio «packpyuenHas» mycoeka cnocobHa coenamo «36e30y» U3 Hu4ezo.
(Hoswuti mup.../Novyj mir..., 1999, Ne 1, c. 127)

Cpedu camuix x0006bix cnoseuex — pasbopka. Pasbopku gunarcosvie, no-
numudeckue, 6aHoumckue, udeonozutecKue, HAUUOHANbHbIE — CYMb HUHD
nawa. (Hosuwiii mup.../Novyj mir..., 1998, Ne 2, c. 176)

CJI9HT, KaK 37IeMEHT Pa3TOBOPHOIL pedl, OBICTPO MeHseTCsA M OOHOBIIACT-
41, I03TOMY HaMepeHHOe UCTI0/Ib30BaHIe «yCTapeBIIero» CI9HTa Co3aeT N0-
MIOJTHUTEbHBIN KOJIOPUT IPOLIEUIEr0 BpEMEHM, C OJHOJ CTOPOHBI, a C IPY-
TOJi CTOPOHBI, AIBNIAETCS OIpPe/ie/IeHHON NPUBA3KON K peaIbHOMY BPeMEH:
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HaIpUMep, «p3» BMECTO pyOIell sIBIseTCsl CI9HTOBON 4epToi KoHIa 70-bIxX
TOZIOB, YTO MO3BOJIAET YNTATE/IIO0 CBA3aTh BpeMsI IOBECTBOBAHNA (08a0uamo
Jiem Ha3ao) ¢ BHEITHUM, OO'beKTVBHBIM BPEMEHEM.

«deaouamv nem nasad ona (Onvea) cnpawusana, Kakue y ColHa pasmepui. ..
Ilepsvie Oxcurcyl 0715 Heeo npusesna mHe oHa. Benzepckue, 3a 80 pa...» (Hosuwiil
mup.../Novyj mir..., 1998, Ne 2, c. 3)

Vcrionp3oBaHMe YacTUIBI «KaK ObI» XapaKTepPHO /I PasTOBOPHON pedn
U ABJIAETCA APKOI CIISHTOBOM XapaKTePUCTUKOI 90-bIX TOFOB:

«Tym, ens0st 00num enasom ,,Canma-Bapbapy*, s5 60pyz o6Hapyxcuna: maxo-
20 NOHAMUS, KAK 00U0embCs, Y MaMouiHux 2epoes kax 6vt u Hem.» (Hosuwiil
mup.../Novyj mir..., 1998, Ne 2, c. 3)

MbI BUiUM, 9TO UCIIONb30BaHMe YaCTULBI (KaK Obl), HAPSAAY C UMEeHeM C06-
cTBeHHBIM (cepuan «Canma-bapbapa»), onpenernseT CBsA3b BHYTPEHHET0 Xpo-
HoToma (mym) ¢ BHELTHNM BpeMeHeM (1oBeCcTBOBaHMeM 0 90-bIX rofiax):

«...0H (unu xkmo y Heeo mam?) npudymoiéaem k KopooKe 3eneHy10 KPbluty me-
DEMKOM,... U 2NITOUWD — HesenbLii 0om Kak Ovl 83vieparn...» (Hoswiii mup.../Novyj
mir..., 1998, Ne 2, c. 6)

Vcrionp3oBaHMe 9TOI YaCTUIBI B TEKCTE, C OIHO CTOPOHBI, IO 4ePKIBa-
eT PasTOBOPHOCTD U, C/IEOBATEIBHO, O/IM30CTh TEKCTA K YNTATE/TI0, OpPUeH-
TUPYS YUTaTe/A Ha BHeIIHee BpeMs (90-ble Tofbl), a C APYTOI CTOPOHEIL, elle
pas aKTya/usupyeT BOCIPUATIE ONMCBIBAEMOTO MOMEHTA, KaK HeCTaOV/Ib-
HOTO 1 IPPeasIbHOTO.

2. Vcnonb3oBaHye nepudpasbl CBA3aHO C ONPeie/IEeHHBIMYU 37IeMEHTaMU A3bI-
KOBOJI UTPBI, LieJIb KOTOPOII — co3faHme 0011elt ¢ 4uTaTeneM aTMocgepbl BOC-
MIOMVHAHMI VIV BOCOPUATHUA NeICTBUTENIBHOCTY, HAIIpUMeEP:

B Jlenunepade, scezo 6 08yx keapmanax om Hescko20, CMosiz nonypaspyuieH-
Hotil 0om. E20 cimenoL. .. CAyHcuu Houiezom Iuyam y20108H020 8U0A... U MeMm,
Ko nodoOHO MHe npuesxan é Konvlbenb pesontouuu 6es dexez, 6e3 ACHOI

uenu u He umersn 30ecb poocmeeHHuxos... (Hoswiti mup.../Novyj mir..., 1999,
Ne 1, c.17)
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B mtane mmpotesiero ncoab3oBaHye mepudpasbl BOCCO3aeT KIuiie co-
BETCKOTO IIEPUOJia 1 NIOf{4ePKUBAeT HECOOTBETCTBYE peaIbHOM >KU3HY 1 0pu-
1111033, HaBA3bIBAEMOTI'O COBETCKOII IIPOIIAraH/ol (/1uya y20/1061H020 6U0A — KO-
nvibenv pesomoyuu). HacTostmmuii mpyMep MOXKeT ObITh COOTHECEH C TeKCTOBBIM
acCOLMATVBHBIM IOJIEM IIpelieIeHTHBIX (PeHOMEHOB, a TAK)Ke C COBETCKIIMU pe-
a/IMSIMY, OPraHNUSYIOLMMIY TIJTaH MIPOLIE/IIETO C TOUKM 3PEHS TeKCUKIAL.

A He cuumana ce6s 6e0HOT, KaK yepKoBHAT Mbitub... OmMHI00b, KAK ckA3a Ot
menepb coii Tumypa. (Hoswtii mup.../Novyj mir..., 1998, Ne 2, c. 19)

B co3panny niaHa HacTosAlLIero BpeMeHy nepudpasa (IOMIUMO OCHOBHOI
($YHKIIUY, B JAHHOM C/Iy4ae — MPOHUM) SIB/ISIETCSA YaCThIO UIPBI C YMTATENIEM,
KOTZIa CMBIC/T BBICKa3bIBaHMA MOXKET OBITh IIOHAT TOTBKO COBPEMEHHUKAMU
aBTOPa, )KUBYIIVMU C HUM B OJHOJ COIJMA/IbHOM U KYIbTYpHOII cpepie. Ynra-
TeJAM, K 3TOI IPyIIIIe He OTHOCAIIMMCS, B 9TOM C/Ty4ae Hy>KHa JOIOTHUTE/Ib-
Has pacudpoBka cMbIcia BeicKasbiBauys: Erop Tumyposud laitgap — ako-
HOMIICT, OfVIH U3 1/Ie0/I0T0B pedopM 90-bIX TOIOB, BHYK IMCaTeNs ApKaans
Tlaipapa. Takum o6pasom, nepudpasa, HIOMUMO OCHOBHON PYHKIINM, CO3[aeT
BpPEeMeHHYI0 IIPUBS3KY (meneps — B 90-ble TOMbI).

3. IIpreM yMOTYaHMA TaKIKe UCTIONB3YETCsI KaK YacThb sI3bIKOBOIT UIPBI, 00D-
e[VHSIOIell aBTOpa 1 YUTaTesel, 6iarofaps Hanu4uuio obiiero GpoHpa 3Ha-
HII, IPUHAIIEKHOCTY K OJJHOJL M TOJ YK€ COLIMaIbHO-KY/IbTYPHOII Cpefie.

Kozda ueymen y2080pun mers u0mu K Hemy pabomamo, euje u Mecaya He npo-
W70, KAK U3 UePKOBHO20 30aHus, 8 U3Becmiible 200bl NPeBPAU4EHH020 8 Mpe-

XIMAKCHYLLL NPOU3BOOCHBEHHDLTL KOPNYC, OKOHUAMENLHO 8bleXANl KAKOL-Mo
no6ouHbLil yex cocedHeeo 060poHH020 3aso0a. (Hoswviii mup.../Novyj mir...,
1999, Ne 1, c. 23)

Onvee npusmHo 6110 Oymamo, 4mo ux KOMMYHANKA «He c0ana Hukoeo». (Ho-
6buti mup.../Novyj mir..., 1998, Ne 2, c. 10)

Vicrionp3oBaHMe YMOMTYaHMA CBSA3aHO C HAIM4MeM OOIMX UCTOPUIECKUX
3HAHMUIA, TO3BO/IAIINX TOYHO OIIPEIENUTD IIEPUOJ, BpEMEHH, O KOTOPOM UIET
pedb. B mepsoM cnyyae, 310 30-40-b1e rofbI 20-T0 BEKa, IEPUOL, KOTTA AKTUB-
HO IIPOMCXO[IMIIA «IIepeflada» LePKOBHBIX 3[JaHNUI COBETCKOMY IOCYLapCTBY;
BO BTOPOM C/ly4dae — aJITI031s1 Ha BpeMsi CTA/IMHCKUX pelpeccuit (mepuop 1o
1954 ropa), korma o6uien IIPaKTUKOI OBLJIO COCTABJIEHNE JOHOCOB, B YaCTHO-
CTU, Ha COCeJieNl 10 KOMMYHAaIbHOM KBapTUpe.
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Ham danu keapmupy... 3amepes Ha nopoze..., 5 0yMand, 4mo 6 Moet cmpare
Keapmupa u omoenvHoLii 6a4ok 6y0ym nocunvHee <MAmepuanu3mMa u sMnu-
puoxkpumuuusMar, 63amorx emecme c asmopom. (Hoswiti mup.../Novyj mir...,
1998, Ne 2, ¢. 30)

B paccMoTpeHHOM IpuMepe IpueM YMOTYaHMA CBA3aH, BO-IIEPBBIX, C 00-
UM KY/IbTYPHBIM OIIBITOM COBETCKOI 3II0XY, KOTJja UTeHMe ¥ aHa/Iu3 Ipo-
usBefiennit JleHnHa ObUM 00s13aTeIbHBIMI IIPAKTUYECK /TSI BCEX TPak/jaH
(ureHne paboTel «MaTepuanusm 1 SMOUPUOKPUTULM3M» MOKHO OTHECTU
CKOpee K By30BCKOJI IIporpaMMe, C/IefloBaTe/IbHO, YeTKO OIlpefie/ieHa COLM-
aJIbHasI MO3UIIVS IOBECTBOBATEIS), BO-BTOPBIX, ellle Pa3 IOJYePKIBAETCS a/lo-
TM3M CUTyalL[ MM, KOTA IIPONAaraHAUCTCKIe IIe/IN TOCYAapCcTBa aOCOIIOTHO He
OTBeYa/Iu peasbHbIM OXMJaHUAM nmofieit. [lepudpaspr u ymonuanus, opra-
HU3YIOLIVE I/IaH IPOIIEe/IIEro BpeMEHM, CBA3aHbI C «COBETCKMM» BPEMEHEM,
TaKV/M 06pa3oM OTHOCST IIOBECTBOBaHMeE K nepuony fo 1991 roma (pacnan
CCCP).

Kax cmpoum Mocksy Jlysxkoe? JJlom-kopobxa,... a oH (uau kmo y Heeo mam?)

npudymvieaem K kopooxe 3eneHy10 KPoluly tepemKoM,. ..U efIA0UULb — Helenblil
dom Kkaxk 6vt 63vtepan. (Hoswiil mup.../Novyj mir..., 1998, Ne 2, c. 6)

ApxuTeKTypHble HOBOBBefileH!Us B MockBe 90-bIX TOfI0B aCCOLUMPYIOTCA
¢ uMeHaMy Mopa MockBbl JIy)KKoBa U IJITaBHOTO apXuUTeKTopa ropoga 3ypaba
Lepeteny, TOUHO TaK ke, Kak COBpeMeHHas «peHoBaluA» MOCKBbBI CBA3aHa
¢ umeHeM CobsaHuHa. [ToaToMy, ec/tu unTaTe/Ib He HAXOAUTCA C ABTOPOM B OfI-
HOM BPEMEHHOM I COLIVIATbHO-KY/IbTYPHOM IMPOCTPAHCTBE, IIOTHBIN CMBICIT
BbICKa3bIBaHI OCTAHETCA I/ HETO HEeACHBIM.

4. Yacro QIIUTETDI, VICIIO/Ib3OBAHHDbIE B TEKCTE, OKa3bIBAIOTCA XapaKTEPUCTN-
KaMU LIE€/IbIX MEPUOIOB B J)KM3HU CTPAHDIL:

O/lbzayyfce Mozna cebe no360/UMb He MAcKamb MOKU, HO co8CemM He macKambs
1modce ObLI0 Heb3s: UHcmumym, 20e 0Ha OvLia BeUHbIM MIHIICOM, ceopern cu-

HUM NAaMeHeM, a XOmenocy u mo, u ce... (Hoswiti mup.../Novyj mir..., 1998,
Ne2,c.7)

Suuter seuHwvili (= 1. 6eCKOHEUHBIIT, COXPAHAIONIMIICS HA MHOTHE BeKa, He
HepecTarolNii CyLIecTBOBaTh; 2. 6eccpounsiit (Oxxeros, IlIBegoBa/Ozegov,
Svedova, 1999, c. 73)) 1o oTHOIIEHMIO K TPOdecch NIV COLMATBHOMY CTaTy-
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CY XapaKTepusyeT 310Xy 3acTos (B MCTOpMYECKOIt HayKe: ¢ 1964 no 1985 rr),
MMEHYeMYIO TaK II0 IIPUYMHE KPailHero KOHCepPBaTU3Ma, OTCYTCTBIA U laxe
HEBO3MOXXHOCTM KaKMX-T1100 M3MEHEHWIT B COL{MabHOM YCTPOJICTBe 001ie-
CTBa VIV KM3HM OTJE/IBHOTO Ye/IoBeKa. [JaHHBII IpMep IT03BOISET TOBO/Ib-
HO TOYHO OTIPe/ie/IUTh BPeMsI IIOBECTBOBAHMS KaK MOC/IEHII PO, STI0X U
3actos (1o 1985 ropa) u Hayana nepectpoiiku (1985-1990 rr), KOraa «uHcmu-
MYym... ceopesn CUHUM NAAMeHeM», T.e. O4eHb OBICTPO 3aKOHYWII CBOE CYlile-
CTBOBaHUeE, 2 3SHAYUT 3aKOHYMJICS [TEPHOJ, «<BEIHOTO» 3aCTOS.

Imo nomom onu (Onvea u npo8oOHUYA) CMAHYM NOOPYICKAMU, K020a Jopo-
ea 6 Iomvuty 6ydem oceoena,... a Onvea cmarem no30pHOL CHeKYITHMKOL...
(Hoswtii mup.../Novyj mir..., 1998, Ne 2, c. 23)

B nanHOM npumepe snuTeT (M030pHDLI OT «I1030p — becuecTbe, IOCThI]-
HOe... TIOJIOXKeH e, BhI3bIBalollee IpespeHue...» (Oxeros, llIBegoBa/Ozegov,
Svedova, 1999, c. 539)) ¢ SIPKO BBIPa>KEHHOJ OLIeHOUHOII CeMaHTUKOIL, OC/IOXK-
HEeHHBI 9KCIIPECCUBHO COYeTaeMOCTBIO (IIO30PHBIN + CHeKYNAHMKA, OT
«CIIEKYJIALUS — IpecTyIIHasA CKyIIKa I Iepelpofia’ka YaCTHBIM JIMI[aM IIpO-
LYKTOB, TOBAPOB. .. C IIe/IbI0 HAXXUBBHL...» (O>xeros, [IIBegosa/OzZegov, Svedova,
1999, c. 744)) oTpakaeT MIUPOBOCIPUATIE COBETCKOI STIOXY, IPUBA3BIBAL I10-
BeCcTBOBaHINe Ko BpeMeHn fio pacnafa CCCP B 1991 rogy.

5. Kareropmns BpeMeH! He MBICTIUTCA BHE OLI€HKY, KOTOpasA BBIpa>kaeTcs pas-
JINMYHbIMU CQCgCTBaMI/I SKCHQCCCI/IBHOCTI/I. OCO6€HHO HPKO B ]II/ICKYPCC TOJI-
CTBIX )KYPHAJ/IOB BbIPa>keHa CMEHA OL|€HOK, IIPOM3OIIEe/IIas B [IOCTCOBETCT-
KU1 IEPUO,.

A. CnoBoo6pasoBaHMe KaK CpefICTBO 9KCIPECCUBHOCTI

Mtme... 6vin10 ACHO, Ymo npoucxoaum nooMeHa: ecrmecmeenHoe xernanue us-

6a6UMbCA 0OM COBEMUUHDL, O MOMANUMAPHOL Hec80000bL, 06opauusaem-
cA HenpusasHvio... Kk Poccuu u pycckum... (Hoswiti mup.../Novyj mir..., 1998,
N2, c. 156)

[Tpucoenunenne cypdukca -uuH- ¢ HETaTUBHBIM 3HAYEHMEM K HEMTPalb-
HOMY (OTHOCAIEMYCs K cepe Ue0I0r ) IpUIaraTe/IbHOMY C08eMCK UL BbI-
pa’kaeT HeTaTUBHOE OTHOILIEHNE K NIEPUOAY BpeMeH!, CBA3aHHOMY C COBET-
CKOI1 UIe0IOTEN.
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Imu (Hosvle pespanucmui)... nobedunu. He 6e3 nomouu «<nampuomuueckoii
0NNo3ULUL», HacMepmv cnsisuleti ce6st ¢ «coskom» (Cosemckocmo, y8vl, 0ka-

3a71aCY... UMMAHEHMHOT COCMABAIOULET] «NAMPUOMUHECKO20» COHAHUS).
(Hoswtii mup.../Novyj mir..., 1998, Ne 2, c. 162)

ITepeocMbICIeHE COBETCKOTO MIEPUOfa CAe/aIi BO3MOKHBIM I0SIB/IEHNIE He-
ororusMa cosemckocmo (yTeM HpucoenHeHNs cydduKca -ocmo- co 3Hade-
HJeM a0CTPAaKTHOTO, OTB/IEYEHHOTO IIOHATUS K OCHOBE «COBETCK-Mi1») B 3Ha-
YEeHNM «COBOKYITHOCTb Ka4eCTB COBETCKOTO Ye/IOBeKa». TakiKe MCIIONMb3YeTCst
CYILIIeCTBUTEIBHOE COB0K, Y>Ke BOIIe/jIlee B PYCCKYI0 PasrOBOPHYIO pedb 11 00-
JNajjaloliiee HeraTUBHOI KOHHOTaluelt. Hanpumep, no ganusiM Crosaps Cosie-
IV CTIOBO «COBOK» 00/1ajiaeT caefyonumy sHadeHusiMi: «1. Pasr. CoBeTckuit
Co103... 2. VIpon. unu npene6p. Coerckuii yenosex, xutenb CCCP... 3. Heo-
106p. wy mpene6p. Uro-/1. IpoHN3aHHOE COBETCKOII npeonorueii. .. 4. Heomo6p.
Wy ipeHe6p. SIpbiii CTOPOHHMK KOMMYHMCTOB (B IIOCTCOBETCKUIT IEPUOL). ..
5. JKapr.ctypn. CoBerckast mureparypa (y4eOHsblit mpegmert)» (Mokuenko, Hu-
kutuHa/Mokienko, Nikitina, 1998, c. 567). Her eguHOro MHeHMA 06 3TUMOJIO-
T CTI0BA C080K: 1. Bo3MO)KHa TONIBKO CTTOBOOOpa3oBaTe/IbHasl MOfie/b (OCHO-
Ba COBETCKUII 1 CyPPUKC -0x-) 2. BO3MOXKHO IepeocMbIceHre Ha 6ase IBYX
3HAYEHUIL: COBETCKUII 1 COBOK (= JIONIaTKa C 3aTHYTBIMI. .. KpasMu. COBOK /11
mycopa (Osxeros, IlIseiosa/Ozegov, Svedova, 1999, c. 731)), riie cossyune (CoB-
OK = COBOK) ABJIAACTCA VICTOYHVMKOM HEraTMBHOJ KOHHOTAIM (CM. HaIIpuMep,
3emckasi/Zemskaa, 2000, c. 106). B nmpuBeieHHOM KOHTEKCTE CO80K SIBIISIETCSI
CUHOHVIMOM CO8eMCMKOCHU i IMEET BbIPa)kKeHHBIIl HETaTUBHbII OTTEHOK.

Coobuunu 0 nukeme ¢ KymauesvimMu MpancnapanHmamis 803se 1eHUHCKO20
napoeosa na Ilaseneykom 60K3ane — KOMMYHUCHILL NOOHUMATIU 207108).

- Ceonouu, - ckasana ona (mamv). - Heoobumuu. (Hoswuii mup.../Novyj mit...,
1999, Ne 2, c. 33)

CrnoBo Hedobumxu 06pa3oBaHo OT Iy1arona Jooutsb (= 1. yours (paHeHo-
ro); 2. pa3buTh KO KOHIA Man [0 nocnenHert HerogHoctn (Oxeros, IlIBeno-
Ba/Ozegov, Svedova, 1999, c. 163)) mpu momou cydduca -x(0x)- 1 SKCIIpec-
cuBHOJ ocHOBBI. [0 JaHHBIM coBapsi TUXOHOBa B CIOBOOOpa3oBaTe/IbHON
LIeTIOYKe C/I0Ba «HETOOMTOK» MCIIONIb30BaHa OpPMaHTa Hedo-: «<OUTb — He-
00-6uTh — Hemoobut-ok» (Tuxonos/Tihonov, 1985, c. 98). Vicmonb3soBaHme
CTOJIb 9KCIIPECCYBHOI XapaKTePUCTUKIY I10 OTHOIIEHNUIO K CJIOBY «<KOMMYHM-
CTbI», 00/TaJJaBIIIETO MIOIOXKUTETbHO KOHHOTAIIMell B COBETCKOM JUCKYypCe,
yKa3bIBaeT Ha OIpefie/IeHHbIil ucTopuyeckuit nepuop Poccun nmocre myrya
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1991 ropa, Korza B 00LIecTBe aKTVBHO 1IUIA JUCKYCCHUSI O 3aIPelleHNI KOM-
MYHUCTUYECKON apTUMN.

VI 0saxcovl ee nymov nepecekcs ¢ NONKOBHUKOM HpecoKo,... KOMopbili HepeHU-
ua, koz0a om Kononnoeo 3ana 0o Massones... cmapuku noaumowpouiHu-
KU... COBEPUATU. .. eOUHCTNBEHHbLI neuiuti npoxod 6 ceoeil yunu. (Hoswuil
mup.../Novyj mir..., 1998, Ne 2, c. 42)

CnoBo nonumoépowHuky 06pasoBaHo codeTaHNeM ab0peBuaTy pbl COBET-
CKOTO nepyopa nonumoéopo (mo TMxoHOBY: monNUT/6I0pO — CpallieHue OT «IOo-
nutuka» u «61po» (Tuxonos/Tihonov, 1985, c. 134)) u cydduxca -(u)Hux-.
Takoe c1oBoOOpa3oBaHMe HOBENIIETO BpeMeH! co3faeT 3 deKT «coemnuHe-
HJA HECOCAVIHMIMOTO», B CUJTY IIPMHAJJIEXXHOCTH CJIOBA <IIOTUTOIOPO» COBET-
CKOMY HOIUTUYIECKOMY AUCKYPCY, @ TAaK>Ke CHVDKEHHOCTH, PasTOBOPHOCTY
CaMoro HauMeHOBaHus. [IpyBeeHHbIIT IPUMep UITIOCTPUPYET TOUKY 3pe-
Hus E.A. 3eMcKoil 0 TOM, 4TO B COBPEMEHHOM C/I0BOOOOpa3OBaHMM HAPU-
IjaTe/IbHble HaMMEHOBAHWA NI Harbolee aKTUBHBI, IIPM 9TOM Yallje BCEro
VICTIONIB3YIOTCS CYPPUKCHI -HUK- U -UjUK-, @ TP HATUYUU OFHOKOPEHHBIX
C/IOB HOMMHALIMU C 9TUMM CyPdUKcaMy 0OBITHO BHIPAXKAIOT OTPUIIATENBHYIO
oleHKY (3emckas/Zemskaa, 2000, c. 103). OmHOBpeMeHHO CO3/1aeTCsA BpeMeH-
Hasi IPUBsI3Ka BHYTPEHHETO XPOHOTOIIA [IOBECTBOBAHNS K BHEIIIHEMY BpeMe-
H (LNt TPOXOJ «OMUTOIPOIIHMKOBY» — 9TO ITIOXOpOHBI bpe)xHesa (1882),
Anppornosa (1984) u UepreHko (1985)), 4TO 103BOJIsIET LOBOIBHO TOYHO OIIpe-
[e/IUTh BpeMsI AeCTBIS ITepCOHAXKEI.

b. 9KcnpeccuBHasA ceMaHTUKA

Coobusunu o0 nuxeme ¢ KymauesbiMu MpPaHcnapanmam 603se eHUHCK020
napoeosa na Ilaseneykom 60K3ane — KOMMYHUCHIbL NOOHUMATIU 207106).

- Ceonouu, - ckaszana ona (mamv)... (Hoswiii mup.../Novyj mir..., 1999, Ne 2,
c.33)

OmnucaHue KOMMYHMCTIYECKOTO MMKeTa C MICIO/Ib30BaHUEM aTpUOyTOB,
monroe BpeMsi 00/1alaBIINX CTUIUCTUYECKH TIOMOKUTENbHON KOHHOTAL el
0 MTOJIUTUYECKUM MOTUBAM (Kymauesovlil, NeHUHCKUL, KOMMYHUCbL) Y IC-
MO/Ib30BaHHAas KaK IPOTUBOIIOCTaBIeH)Ee XapaKTepUCTUKA 9TOTO IUKeTa
C UCTIONTb30BAHMEM IIPOCTOPEYHOTO €807104U (CBOTIOUb — MPOCT. OpaH. 1. He-
ropsit, Mep3aBely; 2. cobup. copog, mogbie moau (Osxeros, llIBegosa/Ozegov,
Svedova, 1999, c. 696)) Takxe OTpakaloT MPOTUBOCTOsIHIE B OOIIECTBE B Iie-
puop nocrie myT4a B aBrycre 1991 ropa.
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B. SKCHPCCCI/IBHa}I COYETAEMOCTD

«3dmo nomom onu (Onvea u nPo6oOHUYA) CHAHYM NOOPYHKAMU, K020a 00PO-
2a 6 ITonvuty 6yoem ocgoena,... a Onvea cmanem No30PHOLL CHEKYIAHMKOIL.
Pazee mozda kmo-mo 3HA, YUMo OHA HA CAMOM Oesle CHACUIMeNb 0Mewectned

no umenu «uennok»? (Hoswiii mup.../Novyj mir..., 1998, Ne 2, c. 23)

[TpoTuBONOCTaBIEH e MUPOBOCIIPUSITUS OJHOTO U TOTO K€ sIBIE€HUS
B IBYX Pa3HBIX BpeMEHHBIX II/IACTaX (COBETCKOE/IIOCTCOBETCTKOE BpeMsi) HO-
CTPOEHO Ha CTOKHOBEHN SKCIIPECCUBHOI COYETAEMOCTH: HETATUBHOI (1O~
30PHBIII + CIIEKY/IIHTKA) /15 IITaHA IPOLIEe/IIero BpeMeHY, 03U TYBHO BbI-
COKOI1 (cnacumenv OT cnacTu — n36aBUTH OT Y€r0-TO CTPALIHOTO, OIIACHOTO
u 1.11. (Oxeros, IlIBegoa/Ozegov, Svedova, 1999, c. 744) + CTUIMCTIIECKI BBI-
COKO€ 0rmenecmao) U pasTOBOPHOI («uenHok») /s IUTaHa HacTos1ero. B pe-
3y/IbTaTe TAKOTO CTOIKHOBEHVSI BOSHUKAIOT JOIIO/THUTE/TbHbII MPOHIYeCKIIT
CMBICTI, @ TaK)Ke IPUBsI3Ka KO BHEIIHEMY BpeMeHN (KOHEL] COBETCKOI SIIOXM,
HavajIo 9KOHOMMYeCKUX pedopM, To ecTb BpeMs mocie 1991 roga).

Takum 06pa3oM, MOXXHO TOBOPUTH O TOM, YTO B IIOCTPOEHNN BPEMEHHBIX
IJIAHOB CTM/INCTUYECKIE CPeICTBA (MCIOIb30BaHIIE C/I9HTA, CPEICTB IKCIIPEC-
CUBHOCTH, TTepudpaspl, a TAK)Ke CTYINCTUYIECKUX PUIYDP YMOTYaHUS, SIIUTe-
TOB) UTPAIOT HEMATYI0 POJIb HAPSAY C TeKCUIeCKIMI CPefICTBAM, Yallje BCe-
TO BBITIOMHASI GYHKIUIO JeMIKTUIECKIX 97IEMEHTOB, CBSI3bIBAOIIIX BHEIIHEE
BpeMsI C BpeMeHeM ITOBECTBOBAHNS, @ TAKIKe SABJIAIOTCS 97IeMeHTaMy 00111ero
c unrareneM GOHMA COLMATBHO-KY/IBTYPHOTO OIIBITA. DTV 9/IEMEHTbI «CIUTHI-
BAIOTCSI» HOCUTEISIMU PYCCKOTO sI3bIKa 6€3 KaKMX-T1b0 3aTpyHEeH NI, TOrHa
KaK B MHOCTPAHHOI ayAUTOPUY TPeOYIOT JOIIOTHUTEIBHOTO KOMMEHTHUPO-
BaHMs. Pe3y/ibTaThl HACTOSAIIETO MCCIE[OBAHNS MOTYT OBITh MCIIONb30BAHBI
pu o6yveHnu yTeHno Ha Kypcax PKV Ha cpefiHeM U TPOJIBUHYTOM YPOBHSIX,
a TaK)Ke B IIOATOTOBKE KYyPCOB IO CTY/IUCTUKE U IEPEBOAY.
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Abstract
Stylistic devices as markers of time deixis

Cognitive linguistics changes the approach of studying texts, considering them from
the point of view of mental processes, in connection with extra-linguistic factors and
relying on the conceptual organization of knowledge in constructing and understand-
ing language messages. In the current article, the role of stylistic components in the
construction of time plans in modern fiction and journalistic texts has been studied.
Our goal is to demonstrate that, along with vocabulary, stylistic devices can be mark-
ers of a common fund of social and cultural experience with a reader. “Acquiring”
new additional meanings, they become linguacultural categories that are important
for the entire linguistic community. These categories are understandable to a native
Russian speaker, while a foreign audience needs additional comments. The results of
this research can be used in teaching reading at intermediate and advanced levels, in
stylistics and translation courses.

Keywords: cognitive linguistics, intercultural communication, stylistics, conceptual
analysis, concept of time, time deixis

Streszczenie
Srodki stylistyczne jako znaczniki czasu

Jezykoznawstwo kognitywne zmienia podejscie do badania tekstow, rozpatrujac je
z punktu widzenia proceséw psychicznych w powigzaniu z czynnikami pozajezyko-
wymi i opierajac si¢ na pojeciowej organizacji wiedzy w konstruowaniu i rozumie-
niu komunikatéw jezykowych. W niniejszym artykule badana jest rola elementéw
stylistycznych w konstruowaniu planéw czasowych we wspétczesnych tekstach bele-
trystycznych i publicystycznych. Celem autorki jest pokazanie, ze srodki stylistycz-
ne, wraz ze sfownictwem, moga by¢ wyznacznikami wspolnego zasobu do$wiadczen
spolecznych i kulturowych z czytelnikiem. ,Nabywajac” nowe, dodatkowe znaczenia,
staja si¢ one kategoriami jezykowo-kulturowymi, waznymi dla calej spolecznodci je-
zykowej. Kategorie te sg zrozumiale dla rodzimego uzytkownika jezyka rosyjskiego,
podczas gdy cudzoziemcy potrzebuja dodatkowych komentarzy. Wyniki tych badan
moga by¢ wykorzystane w nauczaniu czytania na poziomie sredniozaawansowanym
i zaawansowanym, na kursach stylistyki oraz przektadoznawstwa.

Stowa kluczowe: jezykoznawstwo kognitywne, komunikacja miedzykulturowa,
stylistyka, analiza pojeciowa, pojecie czasu, deixis czasu
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Lli moXKHa yABiLb, WITO Nansaki — He cnaBsHe,
a MiukeBiu — He 6enapyc?

AHaTaublA

APTBIKY/ IPBICBAYaENIa pa3BilIII0 CyIIObHAN TONIbCKAll KY/IbTYpHAM CBAIOMACI,
3HAKaBbIM T3MaM I10/IbCKAJ KY/IBTY PbI i Ta3ilbIAM, AKif ¥ CyYaCHBIM 3P33€, 3aBajiacsa
6, craics akcissMaTplyHbIMI. Tpaba, agHaK, ynidBalp “TicTapbIlYHbISA PparMeHThl
IITO MaI/Ii Cyp é3Ha Ay I/IbIBAIlb Ha TeHA3iC KY/IbTYpHalt TpafblLibli ¥ KpaiHe, 3SMAHIIb
CBETAIOI/ISN | HABAT HABYKOBYIO MMa3i1bio. Acab/miBbl aKII9HT Y apPTHIKYJIE IIPBITIafiae
Ha CEMAHTBIKY C/I0Y “c/laBsiHe” 1 “C/IaBsIHCKI” ¥ IIO/IbCKAlL [iCTapbIYHAl IEPCIIEKThIBE.
HacnenBanHe abamipaerjija ¥ ThIM /iKYy Ha [IOCTAllb, TBOPYYIO i rpaMaji3siHCKYIO
nactaBy AjaMa Minkesiva.

Knio4aBplsa CIOBBI: CTIaBsIHE, CIABSAHIIYBIHA, CIABAHCKASA | HeCTTaBsAHCKAA CYTIONbHAA
CBAJIOMACIIb, KY/JIbTYPHbBIS CT3P3aThIIbI, a/IbT3PHATBIYHAA KY/IbTypHasA MaJs/b,
ricTapbIYHBIA TpaHCapMalbli CYyHIoNbHal CBAROMAcI

Toe, 11ITO BBIK/IaJaI04bI IIOJIbCKYI0 MOBY, MBI BBIK/Ia/JaéM MOBY “C/IaBSIHCKYIO ,
3[jaenla, He BBhIKJIiKae CYMHEBY § CydYacCHall JiHIBaKy/abTypasorii. AgHak
ANTY3 3yCiM HAJAYHA CIOBa “CAABAHCKI CyafHOCimacs 3 abcamioTHa iHIIA
CeMaHTBIKaJl, Ipa AKYI0 He MEHII Ba>KHa CKasallb y Ipaljace HaBy4aHHS,
IIaKO/IbKi pasaM 3 MafCcTaBOBBIMI BeJjaMi MOBBI 3aKjajaeliia IajMypak
pasyMeHHs KY/IbTyPbI KpaiHBI i sie Hapoxy.

Jacronp BBIKJIAMUBIKI i maciieqdblKi, iX MIMATAiKiA By4Hi, AKif XO4yLib
ObIIb 3HAYIAMI polszczyzny, Ipabyolb MEHTa/IbHA i KY/IbTypHA fie 3BA3allb
3 ary/IbHaCTaBAHCKall cBAgoMacijo. [9Ta He 3yciM mpaBinbHa, 60 MonbcKas
Ky/IbTYpHas CyNOJbHas cBAgoMacub ($wiadomo$¢ zbiorowa) 3HauHYIO
KOJIDKACIIb CTarofi/i3sy HAOT'yJI He Ha/leXkasIa fia T.3B. Stowiarszczyzny/Stawian-
szczyzny, 6pi1aaj sie aipO3HBIM i CAMACTOMHBIM KY/IBTYPHBIM KaMITaHEHTAM.
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CéHHs HaBarT IsDKKa YABIIlb, IITO NONTbCKAs KY/IbTypa He OblIa C/IaBsiH-
CKajl — HaCTO/bKi MOILIHA TPbIMae Hac iCHyl0o4as CBeTaIloINiAgaBasd Ma/is/b.
ITpernamci, Ha benmapyci 3BbIK/TiCS pa3Bakallb KaTATOPBIAMI CTaBsHCKAra aji-
sincrBa” (wspdlnota stowianiska). Hac jayHo nepakaHarii y caBsHCKIM 9THa-
reH93e 3 CyIO/IbHal KPbIHillal, HepaspblYHbIX STHIYHBIX CYBA3AX, a HaBaT a/I-
HOJIbKaBBIX 9THAIICiXiYHBIX PbICaX YCiX C/1aBAH. XTO X He Beflae, AKiA clnaBsAHe
BBICOKaMapaJjIbHbLA, SIKisl TarOHBIA 1 7abpa3bIuTiBbis, KOMbKI ¥ iX BiTambHaC-
i, [yXOoyHacLji, pamiriliHaciyi, aje i TanepanTHacli. Ha mpanAary jcaro Tonpki
Haphbl CTAaroOA/3:Y /031 3BBIKIIICA YAYIALD cabe YHYIIATbHBI MaKpaBoOpas,
AK a/I3iHbl MAaryTHBI C/IABAHCKI 3THAC A3AMiYCA Ha IUIAMEHDI, HAPOJIbL, aJle 3ay-
CENbI Mapbly Ipa AHAHHE.

La71b1A MaKaneHHi epaKaHaHbIA § ThIM, HITO C/IABSIHE MeJli CBalo Ipaailiybl-
HY i lepIIacHy10 MOBY, LITO, KaHelllHe, He 6ecriazicTayHa. Y IX cT. BAmikis a6-
IIapbI XPbICIiAHI3a1bli ObUIi yraHapaBaHbIA yIacHA TITYprivHail cTapacia-
BAHCKall MOBall, I3AKYI04bl MicisIHepCKaii g3eliHaclli TpaKay cB.cB. Kipblnbl
i Medopsis. Csapop riraHThIYHal 6a3bl HAIIPAIjOBaK Ha TOMY ITpacIaBsIHCKiX
BBITOKAY, CTPYKTYPBI CIaBAHCKiX MOBay, ix 6miskapopHacii i pasraniHeHHA
Ha CJIaBAHCKifA JIBIS/IEKTHI Mafjaelilla Heaclpada bHbIM TOV (aKT, IITO 3aIi-
CaHbI ¥ MaiM y/TaCHBIM NAJPy4HiKy IIOJIbCKall MOBBI:

ITonbckas MoOBa mpajicTayisde NAXITCKYIO NaATrpyIny 3aXoJHecIaBAHCKiX
MoY. Pazam 3 €10 rpymy 3axomHecmaBAHCKiX MOY CK/Iafialol b BepXHe- i Hix-
HEJIY>KbILIKasl MOBBI, C/IaBallKas, Y9UICKas, a TAKCaMa 3aHiK/as ¥ XKbIBbIM
YKBITKY asabckas. Hait6onbiu sckpaBaii, apxaiuHaii pplcail a1bIIYbI3HbI
3'ysenla 3axaBaHHe IPacTaBAHCKIX HaCaBbIX IaJIOCHBIX ¢ 1 ¢, AKis ¥ iH-
IIBIX CTABAHCKIX MoBax crpaninics (Kypsu/Kur’yan, 2019, c. 6).

Cnasancmea i ysmep — ycToiIiBas cBeTaIlloOIAfaBasA Maia/ib. Ajie BbI-
PpasHbIM MiHycaM Cy4YacHara CTaHy T9OPbli CTaBAHCTBA CTaja sie Bapo)Kae
CTay/IeHHe Ja M000i1 HallbIAHAIbHA SMaHCINalbli Hapoaay, AKisA KamichIi
3axamiics nmagacaM craBsHCKara OpaTapcTBa, poyHacli i sgHaHHA, Kab BbI-
PALIBIIb fayHENIIbI s KAHIIIKTHL.

Py6ex 3’1y1eHHs i akThIHara pacHayCIofy raTail BelbMi afiCTyIHa i1
BBI3HAU9HHS ablrapay, f13e 6e3 BOVHAY >KbIBYLb JIATOAHBIA i J0OpasbIdIi-
BbIA NMI0A31, — MeHaBiTa XIX cT. ¥ Eypomne - rata yac pamaHTbIKay, y [Tonb-
myel — yac Agama Minkesivya. PaMaHTBI3M aJjHaK 3yciM He MafoOHBI OBIY 1a
IpanaHaBaHall CBeTy caBsHCKail igputii. “Slowianska sielanka” akasama-
cs1 mpbIBabHal Ky/IbTypaTBOpYAll IparpaMait macisi akTeIyHal A3eiiHacIi
OypriBBIX paMaHTBIKay 3 mabnAMi Ha O6apbikajax. [Tamymicukisa absamanHi
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Mipy iafs3iHCcTBa CAPOR MIMATIiKiX HApOJay [3eliHa 1arof3ii rapaybld rauo-
BbL [Tacns TparivHbIX MayCcTaHHAY, IPBIHAYIIBI i/1910 CTABAHCTBA AK HAIIbIA-
Ha/IBHYIO T9pallilo, panTaM CJIaBSHaMi 3axallei ObILb yce, a if19iiHasA XBANA
naxopsina ga @panupli. Ha cTapTaBpix masinplax raTait if1si, 3maena, ycé
¥ clmaBAH Menacs [13€1 JaCATHEHHA Belivbl, ajle [s>KKa IpblXaBallb JYMKY,
HITO ¥ HallIbIA Yachl MbI HasipaeM C/IaBAHCKI anakasnincic. MardpiMa, HacIe-
na maTpaba ¥ paBisii arynbpHac/IaBsSHCKal 17191, 1 MBI Ha sIBe CTaHeM CBeJjKaMi
se iIMK/iBara saHAnazgy.

ITaxynp mToO, Ipas pacnaycrofyKaHblA i TaKis 3BBIYHBIA HABYKOBBIA I1aCTY-
JIaThI, LAKKA laKamalla Ja HeclasaHcKall CyNo/IbHAN CBANOMACI ITalAKay,
aJie 3 raTall MaTall HaM Tpaba CKaphICTalll[a 3 IIpaBa pasfpabilb ricTopeIo Ha
¢dparmMeHTHI ,,i po prostu lubi¢ pewien jej fragment” (Witkowska, 1968, c. 341),
K Y CBOJI Yac Iricaia BsjjoMasi IO/IbCKas fAacieubliia ricrapblyHara gpar-
MeHTY “z epoki napoleonskiej i Krélestwa Kongresowego” Anina Birkoyckas
(Witkowska, 1968, c. 341).

MeHaBgiTa ¥ IsThl 4ac, BALOMBI HaM TaKCaMa fK TParidyHbl 4ac maj3enay
[Mepmait Pousr [Tacmaniraii, sie papmanbHara 3HiKHeHHS 3 Manbl Eypormsr,
IajinajaHHA Iaj, iMIIEpCKiA paceiiCKiA YIIbIBDI, ajie XK He TONbKi maf, aj-
MiHICTpaLBIiHbBIA, aHAK i Ky/IbTYPHBIs, i/j9anariunbls, agoOpiBaenua iM-
K/IiBae “ac/laBsiHbBaHHE  IIOJIbCKAll Ky/IbTypHall pacTopsl. 1]skKa yaBiub,
IITO NPBIK/IATHA a powstania listopadowego 1830 r. masnAKi ma cyTHacIi He
miubli csa6e “cnaBsiHami . I'aThl pakT makasBae, HAKOIbKi TiCTapbIYHBIA Iie-
payBacabieHHi invanariynara GoHy MOTyLIb 3MAHIIb KAPLiHY CBETY i HAKOJIb-
Ki i/11030pHat Mo)ka ObILIb CYNO/IbHAA KY/IbTyPHas CBAOMACIb.

Ycé navs, ycé sMAHsAeNlA, AK Kaxylb ¢inocadnl. Ame “ricTapblyHas
¢dparMeHTanbls’, IpaaHaBaHas ¥ BbIKa3BaHHAX AJliHbI BiTKoyckail, 6bi1a
6 HeabxoHa i Hema30e>KHa ¥ BHIBYUYSHHI MO/IbCKAl KYIbTYPBI, TiTapaTyphl
i MmoBbI. MBI MaeM mauybiHeHHe 3 “historycznymi przeobrazeniami kultury”
(Maciejewski, 1974, c. 373). “Ticrappr4HbIX pparMeHTay” [aBOJI LIMAT, TAMY
“klucz do duszy narodu” (Witkowska, 1972, c. 176) He Moxa ObILb afi3iH.

ITagaenira agHak, ITO C/IABYyTas Aaciaeublna sanoxi PaManTbhI3My — AjtiHa
Birkoyckas — cpixonsina 3 60/1bli cyyacHara €if OISy Ha TeHITBIKY HOJb-
CKaif Ky/IbTypHall CBAZOMACIli, a MEHaBiTa, OI/IA/ly CTlaBgHCKara. fe macre-
JaBaHHe, IITO afITypxoyBaena aj upitarel 3 111 vactki “I3apoy” Anama
Minkesiva: “Stawianie, my lubim sielanki...”, akypat gae npeikiang “obcigzenia
pOzniejszym sensem” croa cnassaHe (Witkowska, 1972, c. 176), abamipaen-
I1a Ha IIYHKT IJIe[[)KaHHS, BbIIIPallaBaHbl post factum cBAOMACTHBIX 3MEHaY
Y IIO/IbCKall KY/IbTypPHail IIPacTOPbl, 3aMalloyBae CTOPIATHIIbI, a, Mar4bIMa,
CTBapae HOBBIA CTIPIATHINBI “myslenia o sobie” mansaxay.
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MsiHe, sik 6enapycKyio facnemublly TBopuyacui Ajama Minkesiva, XxBa-
noe yenpbiHAnie MinkeBida sK palpe3eHTaHTa ClIaBsHay, 60 aj rarara
pacmayciofjykaHara MepKaBaHH: Hapaj>kKaeljlja HoBas CIIpaYHas Masilbis —
May sy, cnaBsHadin i Haoryn Bsaniki CnaBsuin MiljkeBiu HanayHa 661y Gera-
pycam. Mo>XHa IpbI3HAILb, IITO BAMiKi Ma9T HapafA3iycsA Ha TOPBITOPBIi Cydac-
Hait bemapyci. MoxxHa 3Haliclli IIMaT /joKasay, ITo €H pasyMey OemapycKyio
MOBY, MOBY CS/ISTHCTBA ¥ TBIM peri€He, f3e €H Hapaf3iycsa. AHa TO/NbKI BbIIISII
ysrajjaHas npitata: “Slawianie, my lubim sielanki...” po6inp Heacripagab-
HBIM CIIBAPAK9HHE, ITo MilKkeBid 1o6pa Beay Oemapyckyio MoBy. Ha xanb,
MHe TIPBI T3THIM JaBsAJ3€llla KaHCTaTaBallb IAMbUIKY HO/IbCKAll Jac/ieqybl-
IIbl Y pa3yMeHHi I'aTail IpITaThl ayTapa “[3sAm0y”, LITO, BiflaBOYHA, BbIHiIKae
3 HENIPBIHALLS Aa YBari 6emapyckai MOBBL IHTOpIPATALlbIsl IaTAll LBITATHI
Aninait Birkoyckaii cTaHOBIiIIa JBICKYCiiHAIL, TaMy, LITO C/I0Ba ,,sielanki”
ma-6eMapycKy asHavyae “BACKOBBIA A3 IBIHbL .

Y III wactusr “[3sam0y” BycHami Literata IV MilkeBid 3 Kanro4ait ipoHisi
raBOPBILb IIpa YCe MACTyJIaThl CIAaBAHCTBA, LITO HAIJBIBAJI ¥ TOV 9ac y Bap-
IIAYCKisl Ca/IOHBL. ['9ThI capKacTBIYHBI PparMeHT afKpalIuBae Bsjlikara pa-
MaHTBIKA aJi CIaBSIHCTBA, TAMY LITO 3aMeCT >Kax/IliBara paajisMy ricTopsli, Ha
AKi Tpaba O6bIIO paaraBallb, yroaac CBeAUbILb IIpa BT i 33eK, [TombIryel
IpalaHoyBanacs yCTpbIMaHHe, aJicOyBaHHe IIpab/ieMbl Ha Ia3HEeNIIbI Jac.
MirkeBid mpa3s raTel pparMeHT fae 3pasyMelib, o *polski temat narodowy”
nacis nagayaeHHs naycranus 1830 r. magMsaHi Ha “3/1aroKBaodyo” paBa-
JTIOLIBIVHBI HACTPOI HOBYIO 11910 C/IaBSIHCTBA, Ca IITYYHBIM BoOpas3aM “mobpa-
ra cjaBsiHiHa-nansaka . Ha ublcneitimnait paceickait Moe “my lubim” 3 BycHay
“abpycenara’ manska-jniTapatapa MinkeBiu gasBasse cabe Omicky4yro Ta-
OyipaBaHyI0 I'yJIbHIO COHCaY, A3AKYIOUbl HIKOMY HeBAJOMaMy Oenapyckamy
cnoBy “sielanki”. [Ins MmsaHe acabicTa raThl cka3 3yiisel|ja CEHHA IpagMeTaM
JIIHTBiCTBIYHATA TOHAPY:

Literat IV

A mnie by sie¢ zdalo,

Ze to wcale nie szkodzi, ze przedmiot jest nowy,

Szkoda tylko, ze nie jest polski, narodowy.

Nasz nardd sie prostota, goscinnoscig chlubi,

Nasz nardd scen okropnych, gwaltownych nie lubi; -

Spiewad¢, na przyklad, wiejskich chtopcéw zalecanki.

Trzody, cienie — Stawianie, my lubim sielanki.
(Mickiewicz, Dziady, c. 58)
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Tpaba npeisuanb paneio Exer Apminkamy, sxi nanemisasay 3 Aninait Bir-
KOyCKall y rofj Beixany MaHarpadii gacnemusinsl (Witkowska, 1972), Hasbl-
Baloubl ,,alternatywnym modelem kultury polskiej pod zaborami” (Jedlicki,
1972, c. 14) npananaBaHsl ,antyurbanistyczny ideal stowianskiej poczciwosci”,
IITO Hasipaela y ayTapki mpa3 pasyMeHHe cioBa “sielanka” 3 cemaHTBIKal1
“miTapaTypHBI TBOP 3 i/]9a/1i3a1bIAl BACKOBAra, CIIaKOHATA JIAY >KBIII
(Witkowska, 1974).

MeHaBiTa raTyo KaHISIIBIIO, arydanyto SAaminkim (“craBsHcKas maropHa-
cub i gabpasprumiBacib — raTa a/IbTOPHATBIYHASA MaJ|9/Ib O/IbCKAI KY/IBTYPBI
nacsns paspzenay PII”) Mbl mpaubiTBaeM y pagkax Mirkesiva i, TakiM 4biHaMm,
TanydaeMcs fa maneMiki Jpminkara 3 gacimegapinaii.

Bsamoma, “crraBsAiHCKaA ifaa” ObLIA aHON 3 TPYHTOYHBIX i HBIX TIIBIHAY
XIX cT. 1 AHA 3HAaXO[3i/Ma MIMAT CiMITaThI3Epay He TONbKi Ha YCXOf3e, aje i Ha
3axanse Eypombl, mTo manssappkae GpakT CTBApIHHA HOBall Kadefpbl IbI
KypCy JIeKI[bli1 I1a CTTaBsAHCKIX mitapaTypax y napsbkckiMm Collége de France
¥ 1840 r., Ha sKi O6bIY 3ampomuIaHbl y sikacii nekrapa Agam Mirkesiy.

Y “ITapbDXCKiX IpaNeKUbLAX , T.1., €H micay:

Powotano mnie, bym zabratl glos w imieniu literatury ludéw, z ktérymi na-
r6d moj przez swa przeszlos¢ i przyszlosé scisle jest zwigzany, [bym zabrat
glos] w chwili, kiedy stowo jest potega, i w miescie, ktdre jest stolicg stowa.

Y rateiv ¢pparmenne Minkesid “jest catkiem bezstronny” i HikonmbKi He BBI-
Ka3Bae CBAJITo i/j9/1Hara 3aXaIyIeHH: THIM QaKTaM, LITO €H HaJIeXKBIIb /1A Hell-
Kara Bs/IiKara CyIojbHara cIaBsgHCKara Hapopy, AKi acsAliy 3AMHYIO KyJII0 aJi
JTy>KbIYaH fla MaHTONMa-Tatapay. Haoryn, Minkesiu Hikoni He ObIy cITayaTky
C/TaBSIHIHAM, a TIOTHIM MaJisiKaM abo miTBinam. Fu Benpmi CTpbIMaHa, 6e3 ca-
BsiHa(iNbCKall HOTBI, 3bIXOA3iLb 3 Taro norasAny Ha CrassHuiubiHy, ki Qik-
cyellla ¥ pasBarax IoibcKai KyapTypHa amitsl af XII cr. ma XIX ct. MBI
JCKOCHa ITpavybITBaeM Y IpbIBefi3eHall ubITale maasen Ha “ludy stowianskie”
i ,,moj nardd”, siki ObIY 3BsI3aHBI 3 PO3HBIMI CTABAHCKIMi 9THacaMi ¥ MiHy/IBIM
iy 6ynyusiHi. 3 BsmiKail KONbKACI IBITAT i pa3Baray masta ab CrnassHuiuol-
He MBI 6a4bIM, IITO €H, SK i iHIIBISA ATOHBIA MOTbCKiA KY/IbTYPHBIA MATIAPI/-
HiKi, raTOBBI OBIY 3ajIMalilla CTTaBsIHAMI ¥ aCBETHILIKiX M3TaX, Kab farmamMardst
iM y cTBapaHHi i3Ap>KayHACI i KyIbTYpPbI, THIM OOJIBII, IITO aneTtas fabpa-
3bIYTiBacIb i 6paTapcTBa C/1aBsAHAY MepKaBasli HeTpaTi3aliblio 3aAThIX pe-
TisIHAIBHBIX BOE€H, CAPOJ, AKiX ObUIi i KpbIBaBbIA MOJIbCKA-paceiicKisa “xat-
His cripauki”. MicisiHepcTBa MinKeBiua, THIM OOJIBII ATO IaJIOHALPHTPbIYHAS
Majid/1b pa36y11013b1 C/IaBsHCKall imai magkpaciBae, mTo MinkeBiu cTasilma
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7a sie, AK Ja IHCTPYMEHTY KY/IbTypallbli, aJIe X IIPbI I'3ThIM €H LIBEP/IA 3aCTa-
eljlja Ha Mas3ilbIAX HeC/laBsHIHA-IAlliHHIKa, THIIIOBAara HOChOiTa 3aX0OHeeypa-
IIeJICKali, MeHaBiTa paMaHCKall, a He TepPMaHCKal KyIbTyPbl, aipO3Hara aj cy-
CefIHeTa C/1assAHCMBa, pOyHara § CBaéll CEeMaHTBIIIbI 3 aTHAT0 OOKY TAllOHIMY
¥ 3HausHHI “mame>xHara 3 Pauuy ITacmasirait ycxognaAra aburapy”, 3 iHmara
X - “IIpaBaciayHail pajirifiHai npacTopel’, “TIPacTOPBI CTAPAXKBITHBIX Bi-
3aHTBIVICKIX YII/IBIBAY .

[TagmalryeM cBalo Masilbli0 HeKaTopbiMi pasBarami (Sfownik biograficzny
z leksykonem pojec, 2022, Stowiariszczyzna):

Od dawnych lat do XIX w. uzywalo sie pojecia Stowianie/Stawianie lub Sto-
wianszczyzna/Stawianszczyzna do narodéw i ziem sgsiadujgcych z Polska
od wschodu, a nie tych, na ktérych Polska sama sie miescita. To $wiadczy
o trwatym odniesieniu Polski do §wiata zachodniego oraz tradycji rzymskiej
przez wiare katolicka, wyrazanej réwniez w dlugiej tradycji prowadzenia li-
turgii, nauczania, pisania utworéw literackich w jezyku facinskim. W wy-
obrazni wyksztatconych Polakéw az do poczatku XIX w. Polska zostawata
cywilizacyjng granicg $wiata tacinskiego, katolickiego, zachodnioeuropej-
skiego, a ziemie wschodnie i ich mieszkancéw, nie ,,oswojonych” przez taka
cywilizacje odnoszono do Stowianszczyzny, ktorej nazwa z kolei wynikata
z liturgii w jezyku ,,stowenskim” oraz jest obecna w okresleniu ,,prawostaw-
ny”. Po roztamie w chrzescijanstwie w 1054 r. widocznie Slowianszczyzna
oznaczala tereny wpltywoéw obrzadku bizantynskiego, ziemie z ludno$cig pra-
woslawng. Uzywanie tego stowa jest rowne wlasnie uzywaniu innych nazw
region6éw na polskim pograniczu: ,odpadnienie Stawianszczyzny i Pomera-
nii” (Lelewel, 1811, c. 36).

JIinrBaKy/nbpTypanariYHbl KaMeHTap fa cnosay Stowianie i Stowiatiszczyzna
Y TOV TiCTapbIYHBI IEPBIAL, KaJIi )KbIY i 3aiIMayCcA TBOPYACIIO bl TpaMaiCKaii
n3eriHacuo Ajam Minkesiv, He Moka abObIcliics 6e3 pasBaray siroHara Ha-
craynika Eaxima Jlenssens. YnapaKoyBaybl ricTapbl4Hbl MATIPbIAT i MiCh-
MOBYIO crlafubIHy Ilonmburasl, JIensaBens TiYbly, IUTO HAa IPALATY CTAaTOAN3AY Y
PpasBillli NONbCKail KyJIbTYPbI afi IEPIIbIX € IICbMOBBIX CBEJYaHHAY CLBAP-
mxaerna dakr, mro [Tonpurya He Mea yMoBay fa “postepowania w o$wieceniu
$pieszniejszym krokiem”, mako/bki HalmayaTKy CBaro ricrapbluHara pasBimsa
Ob1a ,w ostepie dziczy potozona” (Lelewel, 1811, c. 42). Capop mepuIbix TBOp-
1ay MoMHiKay nonbckai nicbMeHHaci XI-XII ct. yBary BAjomara ricrTopblka,
npadecapa BineHckara yHiBepciTaTY, A3¢ MeHaBiTa § TOI 4ac BydbIycsa Anam
MilkeBiy, IpbIATHY/IA MOCTAllb KpaKaycKara 6ic1<yna Marsyma XaneBbl, AKi
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BbIPa3Ha BbIKa3ay Ky/IbTYPHbI BeKTap aJlyKaBaHbIX IajIsAKay CcTapa>kKbITHAC-
i ¥ xipyHky “tradycji rzymskiej”, agnax dpanifysckaii, a He HAMenKaii, 60
AIOLTHAA I1a iX TaTa4aCHBbIM MepKaBaHHI, pa3BiBaacs 3 BapBapcKix repmaH-
ckix isaméHay (Lelewel, 1811, c. 42).

Toe, mTo asykaBaHblA GPAHITY3bl 3AY/IATICA af TAPBITITAM i HPBIAPHITI-
TaM [ KynbrypHaii [Tonpimysl, mansspmxae i netamic lana Ananima (ma
1135 r.), i micraBanHe Marayura XaneBbl, ski ¥ 1146 1. 3anpamay Bsigoma-
ra ¢pannysckara micissinepa bepuappa Kimapasanenckara 3 ®pannpri fa
aBaHTenisanbli Pyci g1 6apanbObl 3 IleMpalaabcTBaM 3a gamamoran 60-
’Kara cJIoBa i aJjHavyacHa, UITO Be/IbMi Ba>XHa — C/IOBA IIa3TbIYHATa, pOYHa-
ra rmassii Apdes, ka6 “nieustatkowanych Stowian w zycia zasadach ustali¢”
(Cholewa, 1146).

ImsuTBIUHAE cynonbHae 3 OpaHLbIAl J3esHHe a KynbTypaubli Cnasan-
Wi4bIHbL MOYKHA Hasipallb i ¥ maMKkHeHHAX Aflama Minkesiva. Cxlagaena ypa-
JKaHHe, TO MiljKeBi4 HayIPOCT IpbIHAY Na3ilbllo MaTay1a XajeBbl 3a yac-
Hae >XbIIEBae Kpaaa. Llpitarel 3 micta MaTayina XaneBbl IPbIBOA3ALD Ja
AYMKi, IITO ATOHBI ACBETHII[Ki IachUI OBIY Ta/IOYHBIM MaThIBaM /I AflaMa
Minkesiya HaBaT y Banikait Imnpasisaipri.

[TpacousiM sinrys pas pajki 3 micra 6ickyna Matayuia XaneBbl:

- czyby kto nie mégt i bezboznych Rusindéw obrzadkéw i zwyczajow wy-
tepi¢? Moglby, o panie, mégtby, lecz ten tylko cztowiek maogtby, w ktorym
wielka byltaby taska;

- Racz nawiedzi¢ swojg obecnoscig lodowatg strefe, aby <...> mroz straszli-
wy poinocy przez poludnia wdzieki i ognia plomien ztagodnial, aby dzicz
niesforna przez wasze nauki wyksztalcita sig, by ludzie przez ludzkg wasze
erudycye ztagodnieli, pod jarzmem boskiem uglaskali sie.

— Jezeli za$ i tracki Orfeusz i tebaflski Amfion rozglos$na stawa zapisali sie
w niebo i miedzy gwiazdy, styng przez dowcip poetdw i po smierci zyjg
w piesniach, za to, ze obaj lasy i kamienie, to jest leSnych i kamiennych lu-
dzi, liry glosem oswoili, prawu ulegac zmusili.

ITasTeIuHae c10Ba, aBCETHiIIKae C/IOBA [JIA KPalo i HApopy, AKi aJHOCHA CTa-
Pa>KbITHAara CBETAIIOIJIARY ObIY aHi IpavYacKiM, aHi TalliHCKiM, a HeMKiM A3ikiM
TPILiM CTBapIHHEM Ha 37Iefi3siHe/IbIM 0e3[[yXOYHBIM abuapsl, Ob710 6 Mall-
HeVmIbIM 3a “dwusieczny miecz”. Pycs, ane He Tonbki Pycs, a Crasanuuvina
arynaMm, OblTa Ha3BaHast Marayuram XajeBaM 4y>KapojHail I iHCHyIo4dan
1 pIBimi3anpli mpactopait: Ruthenia quasi est alter orbis (Cholewa, 1146), ap
AKOI1 He aJjBapoyBaycs aflyKaBaHbI CBeT, a Xalley Obl, Kab moasi “smaragHeni”
aJ| y3/i3esTHHEM SPYy/AbILbII i JacATHEHHAY YajlaBevall IbIBiIisabli.
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Y XIX cr. “m3ikasa KpaiHa Ha 371efi3siHe/IbIM abIapbl” cTaHe MeTadapail
Miuxesiya y masme “JI3s7p1”, TaMy HaypapLi MilkeBid MoOr cTallb 3ay3ThIM
npamorapam CnasaHuiuviHol. TH0pbIA, AKas ajj Ma4aTKy IpabaBaia HeMTpai-
3aBallb HAIIbIAHAJIbHBI Y3/IbIM /11000Ta CyCeHATa HAPOAY CBOeacab/IiBbIM CII0-
cabaM “31arof>KBaHHS He MaIjIa HaOBIIb ITaJIBIMAHBIX CIMIATBI Y ajTapa
kaHnpnuel “Tlompirga — Xpeicroc Hapopay ™. HanayHa, Meyca Ha yBasze Xpbl-
CTOC-aCBETHIK, Micif, AK y Marayma Xanesbl. Haypap 1i ag XII cT. ga crparst
Hesanme>xHacni ¥ kanubl XVIII cT. cBeTanornAn nansakay i camora Minkesida
nepabbIBay y cTaHe “Ce/lbCKacli i aHe/bcKacli’, AK iHTopmpaTye Amina Bit-
KOYCKas [acTaBy I1asTa Jja CIaBAHCTBA.

Y HeliKall Mepbl IIaMbIJIKOBae TpakTaBaHae cloBa “sielanka” mpeiBso fa
KPBITBIKI Oypr1iBara paMaHTBI3MY, CTBapbl/la XiOHbIA BBICHOBBI HaKipaBaHacIi
r3Tall IIbIHI 1a XpaHivHall HallbIAHA/IbHAN Tparefii, IITO Aa3BoOJia paMaH-
TBHIYHBIX PIBAJIIOLbITHEpAY NIYbILb TI0A3bMI, IKis pa3Oypaii rapMOHiio CBeTY.
BsnmikaMy paMaHTBIKY Xallina ,,gryzacej” ipoHii Hajj CA/IAHCKAV apbleHTALbIAN
C/IaBSIHCTBA, €H ipaHiyHa BbIKa3aycs 3a ,romantyczne potepienie sielskosci”
(Maciejewski, 1974, c. 374) Takcama ¥ masme ,,Pan Tadeusz”.

3 painTopupaTtansli ubitarsl “Slawianie, my lubim sielanki” mbr Takcama
IPBIXO/I3iM [1a BBICHOBBI, IITO CE/IbCKACLIb, AK aTPBIOYT C/IaBAHCTBA MOLIHA BbI-
pakaHa y 9THIYHBIM KaHIAIIe 6e/lapyckaclli, AK paHeli, Tak i gacionb. Tamy, Ha
IaJICTaBe BBIIIAI PbIBEe3eHal apryMeHTAllbli, HACTYIIHA HAOTy/I TaYbIHAL[b
CIIpauKy, ui Minkesiu - 6emapyc? Ha xainp, y cBaiM “ricrappld4HbIM pparmeH-
1e” éH IIpOoCTa He MOT ObIb OenapycaMm. SIk He Mor ObILb CTaBAHIHAM. TaMy He
3yciM KapaKTHa Ha3bIBallb ATO “CIaBsAHCKIM Oappram” (,bard stowianski”).

Bocb Takim 4yblHaM, He 6e3 ipoHii Kaxxyubl, losy biatoruskiej sielanki staty
sie losami literatury polskiej.
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Abstract
Can you imagine that Poles are not Slavs,
and Mickiewicz is not a Belarusian?

The article is devoted to the development of a common Polish cultural consciousness,
iconic themes of Polish culture and positions that in the modern context seem to have
become axiomatic. However, it is necessary to take into account “historical fragments”
that could seriously affect the genesis of cultural traditions in the country, change the
worldview and even the scientific position. The article focuses on the semantics of the
words “Slavs” and “Slavic” in the Polish historical perspective. The research is based
on the figure and creative posture of Adam Mickiewicz.

Keywords: Slavs, Slavicism, Slavic and non-Slavic common consciousness, cultural
stereotypes, alternative cultural model, historical transformations of common
consciousness

Streszczenie
Czy mozna sobie wyobrazi¢, ze Polacy to nie Stowianie,
a Mickiewicz to nie Biatorusin?

Artykul po$wiecony jest rozwojowi wspodlnej polskiej swiadomo$ci kulturowej, kul-
towym tematom kultury polskiej oraz stanowiskom, ktére we wspdlczesnym ujeciu
moglyby sie wydawa¢ aksjomatyczne. Nalezy jednak wzia¢ pod uwage ,fragmenty
historyczne”, ktére mogty powaznie wplyna¢ na geneze tradycji kulturowej w kraju,
zmieni¢ §wiatopoglad, a nawet pozycje naukows. Szczegélny nacisk w artykule po-
fozono na semantyke wyrazéw ,Slowianie” i ,,stowianski” w polskiej perspektywie
historycznej. Badania opieraja si¢ na postaci oraz twdrczej i obywatelskiej postawie
Adama Mickiewicza.

Stowa kluczowe: Stowianie, Stowianszczyzna, stowianska i niestowianska
$wiadomos¢ zbiorowa, stereotypy kulturowe, alternatywny model kulturowy,
transformacja historyczna $wiadomosci zbiorowej
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Tbinbl HaUblAHaNbHA-KYNbTYpHai
aAMeTHacui Nnpbikasak y 6enapyckan moBe'

AHaTaupla

Y apTbiKyne mpajcrayieHa ThINAJoriA HalblAHA/IbHA-KYAbTyPHAlM aJMeTHACII
IpbIKa3ak y Geapyckait MoBe, pacipaljaBaHas Ha [IaficTaBe pasMeXXaBaHHS  CiH-
XpaHIYHBIM I/TaHe Ha MIBIPOKiM MOYHBIM ¢oHe crrenbipiuHa 6enmapyckix i arypHbIx
3 iHIIBIMI MOBaMi (IHT9pHaIIBIAHAIPHBIX i YHiIBepCaIbHBIX) IPbIKAa3aK, BbISHAYIH-
HA § CK/IaJ3€ I/IaHa 3MECTY IIPbIKa3aK HallblAHA/IbHA-KY/IbTYPHA aJMETHBIX KaMIIa-
HeHTay, AbI(pepIHIbIAL I I9THIX KAMIIAHEHTAY MaBOJJIe XapaKTapy afl/II0CTPaBaHHA
¥ ix ricTopsli i KynbTypsI, pparMeHTay HaIbIsTHAIbHAI KapLiHbI CBETY Oemapycka-
ra Hapopa.

KnrouyaBpis cioBbI: 6enapyckas MOBa, IPbIKa3Ka, HallbIsTHAa/IbHAsI aJIMETHACIIb,
HallblsIHa/IbHA-KY/IbTYpHas MapKipaBaHacllb

VY cyBA3i 3 iMK/IiBBIM pasBilll[éM JIiHIBaKy/IbTypa/laridHbIX fachefaBaHHAY
y aIloIIHi Yac MaBsAMivbIIacA yBara IiHrBicTay a BHICBATICHHA abéMy i Bep-
0a/IbHBIX CPOAKAY aJi/TIOCTPaBaHH S HALbIsTHAIbHA KAPIIiHbI CBETY, CYyaJHOCIH
crienpipiuHara i arynpHara (Ha ¢poHe iHIIBIX MOY i TIHIBaKy/IbTYp) Ha PO3HBIX
Y3POYHAX MOYHaII CICTOMBI, Y THIM JIiKY i § CK/Ia/i3€ 3BBILICTIOYHbIX YCTOM/TiBbIX
afi3iHaK MOBbL. Tpaba afi3HaYbIIb Y IITAl CYBs3i, ITO HALIbIIHA/IbHAS AfIMeT-
HacLb OeapycKix IpbIKasak Hiko/i He OblIa IpaMeTaM CIlelbls/IbHATA laciie-
TaBaHHs, pasIiAfanacsa ¥ MeXXaX pO3HbIX HallpaMKay BBIBYU9HH:A ITPbIKa3-
kaBara oupy 6enapyckait moBbl (ITerpymesckasi/Petrushevskaya, 2021b).
BrisHausHHe HallbIAHA/IbHA-KY/IbTYPHAl a{METHACLIi aJi3iHaK IIPbIKa3KaBa-
ra poH/y 6emapyckait MOBBI 3¥/se1I1la BelbMi aKTya/IbHBIM IJ1A 6emapycka-
ra MOBAa3HAyCTBa, Ma€ Bi/JaBOYHYIO TIAP3THIYHYIO i SOMIIIPPIYHYIO 3HAYHACIIb

1 JlacnenaBaHHe BbIKaHAaHA y Mexkax JI3sip)kayHail IparpaMbl HABYKOBBIX JacilefjaBaHHSIY
2021-2025 rr., Ne 20211335 (Pacniy6rika Benapycs).
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I/ CalbIAKYIbTYpPHAra, MiHTBaKy/IbTypajariyHara i 3THajaiHIBiCTbIYHA-
ra amicaHHsA Oeapyckail MOBBI (y IpbIBaTHACIi, HallbIIHA/IbHA-KY/IBTYP-
Hall CeMaHTBIKI IIpbiKasak) (IBaHoBa, IBanoy, Msaukoyckas/Ivanova, Ivanou,
Myachkouskaya, 1998; Ivanov, 2002; Jlenemay/Lepeshau, 2006), synsernna
Ba)KHBIM 1 ¥ IPBIK/TAJHBIM IUTaHe ¥ cepbl TIiHIBaJbIAAKTHIKI IIPbI BBIK/IA-
maHHi Oemapyckail MOBBI SIK pOfiHail i 3aMexxkHait y BHY i mkorne, a Takce-
Me ¥ rajine nmapamisrpadii (y ricrapblaHa-aThIMajIariyHa, TiHrBaKy/IbTypa-
NariyHaii, cymacray/asanabHal 30HaX CTOYHIKaBBIX apTBIKY/aY), IBYXMOYHaii
nekcikarpacii (mpsl YkmaganHi 6emapycka-iHIIMOYHBIX i iHITaMoyHa-6ea-
PYCKix cmoyHikay) i iHm. AcabiByio 3HaYHACI[b BbI3HAU9HHE HAIlbISTHAIIb-
Ha-Ky/IbTYpHall aMeTHACII] IIpbIKa3aK HabbIBae ¥ rajiHe cymacTayisabHail
napamisorii (Bpemguc, lTomakuua/Bredis, Lomakina, 2020; Bpenuc i ixmr./
Bbpenuc i insz., 2021).

MblI mpananyeMm JblepIHIbIALBIO IPbIKa3aK Ha clelbiiuHbls (Ha GpoHe
iHIIBIX MOY) Vs. ary/lIbHbIA 3 iHIIBIMI MOBaMi afi3iHKi (y CIHXpaHIYHBIM IIJIa-
He) i BBI3BHAU9HHS iX HallbITHAIbHA-KY/IBTYPHAI MapKipaBaHaCIl, IITO Aa3Ba-
nsie (y afipO3HeHHe aJi iHIIbIX METObIK) MaKCiMa/IbHa a0’ eKThIYHA aKpaCTi-
b a0’éM i xapakTap crerbidiki i HalbIsTHAPHAN aMeTHACI]i TPbIKa3KaBara
¢doupay bemapyckait MOBBI.

AcHoyHbIMI KpbIHiIIamMi QaxThIYHara MaTOpBIANY JacaefaBaHHS
HACTy>KbUII HAPMATBIYHBIA (TTyMadajIbHBIA) AaBefHiKi IpbIkasak Gemapy-
ckait MoBbI L. JlememaBa i M.A. fIkanaBiy, I.P. [lIkpa6a i P.B. IlIkpa6sr,
A1.41. IBaHOBa. ACHOYHBIMI KpbIHillaMi (pOHaBara MaTIpPLIANY iHIIBIX MOY
(nprKasaK Cy4acHBIX CIaBAHCKIX, 6aNTHINCKIX, PaMaHCKiX, TepMaHCKiX
MOY) macny>xsuti pyHmaMeHTanbHblsA faBenHiki k. [Tananai, 9. ltpayca,
K.®. Banpapa, X.C. Mynbo, [I. CBapubiabckaii i A. CBsapublHbcKara, K. I'pbl-
raca, X. Banprapa, B.M. Makienki, M.IO. KoraBaii, 10. KxxbpxaHOYcKara,
Ix. Cuik, P. Creimynsr, M. Homica, M.M. ITassika, H.JI. Agamii, a Takcama 6e-
NapycKa-iHIIaMOYHbIA CIOYHiKi mpbikasak 3M. Canbko, f.4. Isanosa (PECC),
M.IO. Korasaii i inm.

BrisHausHHe HalbIsTHA/IbHA a/]MeTHAl YaCcTKi npbika3kaBara GpoHzy Oe-
JapycKail MOBBI XKBILAYIAEIa ¥ ABYX HaIlpaMKax: 1) mapar npeiémay
¢ikcanpli, cicToMaTbI3albli, AbI(EPIHLBIALBI HIIAXaM CTPYKTypHara Maji-
9/IsIBaHHS AHAATIYHBIX IHITAMOYHBIM i yHiKa/IbHBIX O€TapycKixX ImpbIKasak
(y apHabakoBail CiHXpaHiYHall IpaeKIbli ¥ KipyHKY ajj 6eapyckait MOBBI f1a
iHIIBIX MOY) I/151 pa3Me>KaBaHH S Ha T9Tall ajJicTaBe aryIbHBIX i crenbigiv-
HBIX (y afjHOCiHaX fia iHIIBIX MOY) IIPbIKa3KaBBIX aJ31HAK; 2) LI9PAT IPbIE-
May JSCKPBINTbhIYHATa, JTiHIBaKy/IbTypajariyHara i KoabKacHara aHamisy
BBI3HAYAHBIX Y XO/j3€ MANAPI/IHATA HaclefaBaHH ary/lIbHBIX i crenblgiv-
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HBIX (Y ajHOCIiHaX #a iHIIBIX MOY) afidiHak ImpblKadkaBara GoHAy Oemapy-
CKall MOBBI.

AHaji3 npbIKasKaBail aZi3iHKi aBiHEH aKbILIAY/ALILA TadTallHa, KOX-
HBl HACTYIIHBI STAll IPYHTYel[l]a Ha BbIHIKaX MansApsgHAra: 1) BoI3HAY9HHE
i cicramarpI3alipls (paKTHIYHATA MATIPBIATY JacejaBaHHs; 2) [bIepIHIIbIA-
bl crerplipiuHa 6emapyckix i ary/IbHbIX 3 iHIIBIMI MOBaMi IIpbIKa3aK (a>KbILl-
LsAyIsgera macasafoyHa naBojjie 8 yCTaHOYIeHbIX KpOKay); 3) BBI3HAY9HHE
HallbIsHA/IbHA-MOYHall cBoeacab/IiBaclyi pbIKasak; 4) BbISHAU9HHE HAIlbLA-
HaJIbHA-KY/IbTypHail MapKipaBaHACIli IPbIKa3aK; 5) BbI3HAYSHHe a0 €My i xapak-
Tapy crenpiiki i HalpIsTHa/IPHAN aMeTHACL afi3iHaK IpbIKaskaBara GOHAY
(ITerpymeBckas/Petrushevskaya, 2021a; ViBanos, Jlomakusa, Ilerpymesckas/
Ivanov, Lomakina, Petrushevskaya, 2021).

Y BbIHIKY #aciefaBaHH:A OblIa BbI3HAYaHA HallbIAHAIbHAS aJIMETHACIb
npbIKa3kaBara pOHAY 6emapyckKail MOBBI, y THIM JIiKY HallblsIHa/IbHA-KY/Ib-
TypHas MapkipaBaHacIb crienbidivna 6emapyckix (Ha GpoHe iHIIBIX MOY) IPbI-
Ka3ak, JiHrBaKy/IbTypHas aciMinsaBaHacub y Oemapyckail MOBe iHTIPHAIL[bI-
AHA/IbHBIX NPbIKA3aK, JTiHIBAKY/AbTypHasA MapKipaBaHAaClb YHiBepCalIbHbIX
npoikasak (I[lerpymsyckas/Petrusheuskaya, 2021c). ITaBopte raTara Mo>xHa
BBUIYYbILIb THIIIbI HALIbIAHA/IbHA-KY/IBTYPHAI afMeTHACI 6enapycKix Ipbl-
Kas3ak.

Teim 1. YnacHa 6emapyckis mpbIKasKi AK II97IaCHBIA MOYHBIA i KY/IBTYp-
HbIs 3HaKi. CrienpipiuHa 6enapyckis (Ha ¢poHe iHIIBIX MOY) IIPBIKA3Ki BbI-
AYNAOLb HaLlbIAHAIbHYIO aJMETHACIIb, HalIlepul, K 1[97aCHbIA MOYHbIA
3Haki i maBopiyle aCOOHBIX 9/IeMEeHTay CTPYKTYPBIL, 3MecTy. Yce crenbipivHa
Oemapyckis IpbIKas3Ki 3y/IAI0IIIa HAallbIIHAIbHA aJ{IMEeTHBIMI 5K I197TaCHBIS
MOYHBIA 3HaKi, TaKO/TbKi Malollb HAI[bITHATbHA CIIELbIPIYHYI0 CTPYKTYP-
HYI0 Mafianb (paanizaBaHylo ¥ popMe ycroitiBail ¢ppassl TONbKi ¥ 6emapy-
CKall MOBe), a TAaKCaMa HallblAHA/IbHA CHElbI(iYHbI MPbIKa3KaBbl IPATATHIII
(axTyasisaBaHBI TONIBKI ¥ Oemapyckait MOBe SIK aJj/TIIOCTpaBaHHE YaCTKi HaI|bl-
sHAJIbHA-MOYHall KapIliHbl CBeTY), HAPBIKIA/: AOKynb cipaue 6ayvKy y3saub
(KC/KS, c. 25; CBII/SBP, c. 45; TCII/TSP, c. 61; CBIIKB/SBPKY, c. 33); bes
cmexy axas navexa (PCCII/RSSP, c. 274); baps ue cina, a cmenacuyp (KC/KS,
c. 44); He 6oticst cmepui, 6oticst cmapacyi (TCII/TSP, c. 358); He 6wvino 6 moe,
6v110 6 wimo opyzoe (PCCII/RSSP, c. 278); Hawuacuye nwodseti nyquviyp (TCII/
TSP, c. 410); IIpauy nanwobiw — wanasexam cmaneus (CBIT/SBP, c. 326; TCII/
TSP, c. 443) i1 1.

Tein 2. HanpigHanpHa-Ky/IbTypHa MapKipaBaHbIs YIacHa OeapycKis
npbikaski. HanplssHaIbHA-Ky/IbTypHasi MapKipaBaHaclb crienbidivHa Gema-
PYCKiX IIpbIKa3ak BbIAYIIAeIa ¥ 0e39KBiBa/IeHTHBIX (Y JaYbIHEHHI 1a pycKail
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MOBBI) JIEKCIYHBIX afI3iHKaX, C/IOBaX-paasisix, Y aloCTPaBaHbIX Y CTIOYHbIX
KaMIIaHeHTaXx IIPbIKa3akK MaHALLAX i BoOpasax Ak pparmMenTax Oemapyckait
HalbIsIHAJIbHAMl KapIliHbI CBETY, HAIP.: A0 Hvleyuki mpoimati oaneti pyuxi
(KC/KS, c. 25; CBIIKB/SBPKY, c. 31), 13e s#obieyuka = pycK. s#ey4as Kpanuea
(CBBJI/SBBL, c. 63); Jons Ax cmadons, a wiwacye sx 3ae3onas kapuma (TCII/
TSP, c. 184), n3e cmadona = pyck. capati Ha 3ae3xcem 060pe abo 60mvUL0ll X71e6
(CBBJI/SBBL, c. 171); 2Kabpauwi xneb - cabauvt (KC/KS, c. 80) i Xmo scabpye,
cam minacyi e nadae (PCCII/RSSP, c. 283), n3e #abpauvt = pyck. cobparHbiii
Kak nodasHue i #abpasaup = pycK. cOOUparmv MUI0CMbLHIO, NPOCUMb N00A-
sanus (CBBJI/SBBL, c. 59); Kamy na kamy, a xamy <ovik> 0sa kamwvt (KC/KS,
c. 112; CBII/SBP, c. 194; TCII/TSP, c. 264; CBIIKB/SBPKY, c. 79), n3e kamot =
pyck. kapmodgenvroe nope unu kauwa (CbbJI/SBBL, c. 87) i r.u.

Tein 3. HanplAHanbHA-Ky/IbTypHA afiIMETHbIA OenapycKisg BapbIAHTBI
iHTOpHALIBIAHANIBHBIX IMpbIKa3aK. HalplsiHaIbHA-KY/IBTYPHAs a[METHACIb
iHTOpHALbIAHATbHBIX IIPbIKA3aK, AKaA Y3HiKae y BbIHIKY iX IIHTBaKY/IbTYpHail
aciminsaneli y 6eapyckait MoBe, BbIAY/IsAena V ix crienbidivna Oemapyckix (Ha
¢oHe iHmBIX MOY) BapbissHTaX. CrienibipiuHa OeapycKis BapbIsSHTbI iHTIpHA-
IIBISHA/IBHBIX IIPbIKa3aK HAObIBAIOLb Y OeapycKaii MOBe HallblsIHaIbHA-KY/Ib-
TYPHYI0 MapKipaBaHacIb, 135KyI0Ybl HAIIbIAHA/IbHBIM BapbIALIBIAM IIPBIKA3-
KaBbIX IIpaTaThINay, Y)KbIBAHHIO C/IOY-p3aiil, aj/IloCTPABAHHIO ¥ CJIOYHBIX
KaMITaHEeHTaX crenblpivHbIX (Ha (poHe IHIIBIX MOY) MaHANAY i BoOpasay,
y TBIM iKY K ¢pparmeHnTay 6enapyckait HalblsiHa/IbHAl KapIliHbI CBETY.

Tanoonae 6pyxa 0a npaywt enyxa (CBII/SBP, c. 95; TCII/TSP, c. 131) n3sky-
109bI BBIKAPBICTAHHIO CIlelbidivHara (Ha GoHe IHIIBIX MOY) JIeKCiYHAra KaM-
IIAHEHTA 0d Npalbl aKTyalidyelllla Hal bl THa/IbHA A BapbIALbIA IPbIKa3KaBara
IpaTaThIITy, AKi aJ/TIOCTPOyBae YAyIeHHi Oemapycay ab mpaiibl i Toit BayxHait
porti, SIKYI0 afpIrpbIBae MpalaBiTacib y >KbIIIi KO)KHara 4ajnaBeka (CyBs3b
Ipalbl i rosazia He BBIIIA/IKOBAs, IAKOMIbKi TOMBKI IIs>KKas Ipara jaBaia oe-
Napycy KaBajiak xye6a), a TakcaMa ab racrmajapdacii 6emapycay, sikis amr-
YayKai KOXKHBI KaBajiak Xjaeba, 3[abbIThI IsDKKAN Ipalaii, ane HiKoji He
IIKalaBajIi AT0O ThIM, XTO IIpaliaBay i 31abpiBay Toit X/1e6. Y aHamarax rarai
iHT9pHAIbITHAIbHAI IPBIKA3Ki § iHIIBIX MOBaX He 3rafBaela npaya (a y>kbl-
BaelIa “oOpyxa’/ “xpIBOT / “cTpayHiK’), mapayH.: nonbck. Glodny brzuch uszow
nie ma (‘Tanognae 6pyxa He mae Bymdir') (NKPP, I, c. 17); Glodny brzuch nie
chce stucha¢ (Tanognae 6pyxa He xoua cnyxanp) (NKPP, I, c. 17); pyck. To-
n00Hoe 6proxo k yueruto enyxo (BCPII/BSRP, c. 97); anrn. A hungry belly has
no ears (‘Tanmopmuel )bpIBOT He Mae By1ail' ) (MC/MS, c. 222); usim. Der hungrige
Bauch hat keine Ohren (Tanogusl xXbpIBOT He Mae Byuit) (MC/MS, c. 222);
Ein hungriger Magen hat keine Ohren (TanomHbl cTpayHiK He Mae BYIISIT)
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(DEP, c. 257); icn. El vientre ayuno no oye a ninguno (‘TaofHbI )KbIBOT HiKOTa
He uye’) (DEP, c. 257); it. Ventre digiuno non ode nessuno (‘TamogHbl >XbIBOT
Hikora He uye’) (MC/MS, c. 222); ¢p. Ventre affamé na pas doreilles (Tanon-
HBI KBIBOT He Mae By1air) (MC/MS, c. 222) i r.x.

CroBa-paanisa BBIKApBICTOYBaeLla y OemapycKiM BapblAHIIE BAOMAIl
iHTOpHALIBIAHAIbHAI TIPbIKA3Ki <AOHA> nbiKa 03é2ut0 ncye 6ouky (capHeu)
médy (CBII/SBP, c. 48; TCII/TSP, c. 66; PCCII/RSSP, c. 273), n3e Ha3oyHik
eapHel, a3Havae CTApa KbITHYIO OeapycKylo Mepy (af3iHKy) ab’éMy chIIKix
paubIBay i BajKacuel (a TakcaMa Iacy/3iny Takoi émicracii). Y cicrame Mep
Bsimikara Kusicra Jlitoyckara Obry eapHey, masnvt (LIBIHKOBBI), POy HBI 2,8237 11,
eapHey, eanixi (43xasvl), y ;Ba pasbl 60/buIsl (5,6474 ). TapHey naday sHiKa-
b 3 YXBITKY ¥ ipyroit majnose XVIII ct., 3apas 3Hik 3ycim, ane yAyneHHe Ipa
TaKylo Mepy ab’émy i macyp3iny afmmaBegHait émictaciii 3axaBajacs JaraTynb
I3AKYH0Ybl, HaMiXK IHIIBIM, Y)KbIBAHHIO C/IOBA 2dpHel, Y CK/Iaj3e IaTail iHTap-
HallblsIHa/IbHAll IPbIKa3Ki. ¥ se iHIaMOYHBIX BapblAHTaX BBIKapbICTOYBa-
o1 260 HelTpaabHbIA (y HalbIAHAIbHA-KY/IBTYPHBIM IIJIAHE) CTIOBBI [/
aJIIOCTPaBaHHS IPAJIMETHBIX IAHANLAY ‘60UKa’, TIBDKKA, 800 abCTpaKTHasA
JIeKCiKa JI/Is ajTI0CTPaBaHH ary/lbHara MaHALNLs TIMAaT, IMapayH.: IOIbCK.
Lyzka dziegciu w beczce miodu caty smak popsuje (‘TIpikka A3€rmio ¥ 604IIbI
Mény yBech cMmak carcye’) (MC/MS, c. 313); pyck. Jloxka 0éems ucnopmum
(nopmum) 6ouxy méoa (bCPII/BSRP, c. 490); Oona nosxcka déems nopmum 604-
ky méoa (BCPII/BSRP, c. 490); ykp. Jloxka ovoemio 3incye 6ouxy medy (MC/
MS, c. 313); anrn. One spoonful of tar spoils a barrel of honey (‘AxHa nbDKKa
cMaisl 6ouky Mény nicye’) (DEP, c. 47); One drop of poison infects the whole tun
of wine (‘Kpomnnsa sy 3apaxae ycio 6ouky Bina’) (MC/MS, c. 313); uam. Ein
Léffel Galle kann einen Topf voll Honig vergillen (‘AnHa mbpikKa Xoy1ii 36aH
mény ncye’) (DEP, c. 47); icni. Una cucharada de hiel en un barril de miel (Anna
NBDKKA Koy Li § 6ourrsl Mény’) (MC/MS, c. 313); Poca hiel hace amarga mucha
miel (‘Hammar sxoyui ncye mmar Mény’) (DEP, c. 47); it. Poco fiele fa amoro
molto miele (‘Hammar xoyui ncye mmar Mény’) (MC/MS, c. 313); dp. Un peu
fiel gate beaucoup de miel (‘Hsammart >xoyui rcye mmar mény’) (MC/MS, c. 313)
ir.g. (BIC/BIS).

BrikapsicTanHe crienjpiivyHara maHsAILs, afjTIIOCTpaBaHara ¥ CIOyHbIX KaM-
HaHeHTaX Oe/apycKix BapbIsHTAY iHTIPHALIBIIHANBHBIX IIPBIKa3ak, — raTa
3aycénpl BBIHIK se aJiMeTHAra JIeKCiyHara CKaafy (KoxKHae MaHAIIe afIio-
cTpoyBaera crenblpiuHbIM CIOYHBIM KaMIlaHeHTaM). Hanp.: A03in coiH
y cam’i — 6ninnivak, cmamannik (TCII/TSP, c. 59), n3e y>KbIBaro1ia pasam
HaBaTBOP 071iHHi4aK ‘TO, Karo 6amytonb 6/1iHaMi’ i MaThIBaBaHbI iM Ha30YHIiK
CMAMAHHIK Y TIEPAaHOCHBIM aKasisiHa/JIbHBIM 3HAU9HHI ‘TOJi, Karo 6anyoIp
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CMsITaHalT, SIKOe IaycTana Ha aCHOBE y3ya/ibHara CMAMAHHIK ‘TOL, XTO /T00i-
b cmaTany (TCBM/TSBM). BeikapbIcTaHHe § T9TBIM BBIIAJKY ClielblhiuHa-
ra nmaHsAIIs abyMoy/ieHa HaljblsTHaTbHAlT BapbIALbLAN IpaTaThiy Gemapycka-
ra BapbIsiHTa iIHT9pHAILIBITHAIbHAI IPBIKA3Ki — AJI31H CBIH 3ayCEabI MTI06IMBI,
AKoTra 6aJIyIolb CAISTHCKIM famikatacaM — 6miHaMi ca cMATaHal (TyT O71iHHi-
4aK, CMAMAHHIK Y>KbIBAIOIIIA ¥ TIEPAHOCHBIM COHCE — ‘TOM, KaMy JacTaella
caMae jieruae’), mapayH.: pyck. O0um coiH — y Mamxu onputeHHux (onpuuen-
HUK ‘TOT, KTO HAaXOIUTCS B 0COOEHHO BBITOHBIX YCTIOBMIX, HA 0COOOM II0JIO-
JKeHUM; TI0ouMInK, 6amosens ) (BCPII/BSRP, c. 895).

Aounamy eycma, a opyzomy nycma (KC/KS, c. 26; CBI1/SBP, c. 48; TCII/TSP,
C. 66) abo Adnamy nveyua, a opyzomy Hasam He kanae (TCII/TSP, c. 66) abo
Kamy eycma, <a> xamy nycma (KC/KS, c. 111; CBII/SBP, c. 48; TCII/TSP, c. 66),
n3e ¥ ¢dapManbHBIM BapblsiHIle IPBIKa3Ki BBIKAPBICTOYBael|lja BOOpas 0a#o-
Iy TIpa3 J13esCTIOBBI MIPOLiieriara 3MeCTy /beyld, Kande, IKis IpbI3HaYaHbI
aJlTIOCTPOYBallb IPOLINacTayIeHHe “MHOTra VS. Maja (4aro-H. y Karo-H.)”, ma-
payH.: pyck. Y koo eycmo, a y Hac nycmo (BCPII/BSRP, c. 231); ykp. OdHomy
eycmo, a opyeomy nycmo (ITIT ITI/PP 11, c. 233).

Tein 4. HanpisiHaTbHA-KY/IBTyPHA MapKipaBaHbIs GeTapycKist Bapbis-
Lbli YHiBEepCaNbHBIX IIPbIKa3aK. YHiBepcanbHas IIPbIKa3Ka TaKcaMa MOXKa
Melb II3YHbIA afPO3HEHH] § POSHBIX MOBaX, TaMy ¥ KO)KHall MOBE y>KbIBaell-
I1a sie 9y HBI aHAJIAT, IKOMY ¥ IaZi3eHail MOBe yiIacliBa IoyHas crenpidika —
HallbIAHA/IbHAA afMeTHacb. HalblAHa/IbHAA afMeTHACb OemapycKix aHa-
Jaray yHiBepca/lbHBIX IPBIKa3aK BBIAYIAeIIa (TaKcaMa, AK i ¥ crenpidiuna
6emapyckix Ha QoHe iHIIBIX MOV IpBIKAa3Kax), y aJIIOCTpaBaHHi ¢akray
MaT3pblAIbHAN 1 JYXOYHal KYJIbTYyPbl, [iCTOPBIi, YMOY >KbILIIA 1 CBETAIIOI/IA-
Iy O6emmapyckara Hapopa (HalblTHa/IbHA-Ky/IbTypHas MapkipaBaHacib). Harbl-
SHaJIbHA-KY/IbTYPHAas MapKipaBaHacllb 6e/lapycKix aHa/laray yHiBepcaJlbHBIX
IpbIKa3aK pa3ajisyena y HaAYHACI TaKiX 3/IEeMEHTay iX 3MecTaBara IUIaHy,
AK Halbl AHAJ/IbHBIA BapbIALbIi IPbIKa3KaBbIX IIPATAThIIIAY, IEKCIYHbIA paaJlii,
crenpihiTHbBISA TAH I, CTIe[bIiTHBISI BOOPA3bI, a[TIOCTPaBAHBIA ¥ CIOYHBIX
KammaHeHTax npbikasak (BIC/BIS; Ilerpymayckas/Petrusheuskaya, 2021c).

Tax, mpararbin afiHaro 3 gapMaIbHBIX BapbIAHTAY Oenapyckara aHajary
VHiBepcanbHall pbikasKi AdHa nacmayka esacHvl He pobiyp (CBIT/SBP, c. 48;
TCII/TSP, c. 65) abo I'paxi ysanna e npvinocsayw (CBII/SBP, c. 106; TCII/TSP,
c. 143) a6o ITepwas nacmayxa (Ilepuivt winax) ésicHul ve pobiyp (PCCII/RSSP,
c. 280) Mapkipye HaIlbIsTHa/IbHA-KY/IbTY PHBI 3MeCT, TAKOJIbKi BACEHHAS Mapa
aTasicaMJliBaellia 3 YANI0M UEIUIBIM HaiBopeM (crenpidpiuHae maHsIe),
a CiMBaJI HACTYIIJIEHHS BACHBI — A YIEHHE 2PAK0Y, AKiA NPbIIALENI 3 UEMIbIX
KpaiH (crenpIpiuHBI BOOpa3 ‘MpbUIET I'PAKOy’), Y TOI Yac K y iHIIAMOYHBIX
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aHaJIarax yHiBepcabHall IPbIKAa3Ki HAMA 3TrajiKi Ipa LeIIbIHIO, a CiMBanaM
BSCHBI BBICTYIIAa€ JIaCTayKa, y a[llaBeJHaCLi 3 CTPYKTYpPHail MaJ9/I/II0 I9Tal
npbikaskaBait ansinki (maBomre k. [ananai) “One swallow does not make/
bring a spring/summer (‘AnHa nactayka He po0Oilb/He IPbIHSCE BACHDI/ET)
or One flower makes no spring/summer (‘AgHa KBeTKa He po6ilb BACHbI/eT’)”
(EP, c. 49).

CrnoBeI-peajiii He Tak pacnaycClofKaHbl y ckianse 6emapyckix aHamaray
yHiBepca/lbHBIX IPbIKa3aK. Y AKaClLi IPLIK/IAJA, y ABYX (hapMaTbHbBIX Bapbl-
AHTaxX Oelapyckara aHajara yHiBepcaabHaii npbikaski He adpasy Mackea 6y-
oasanacs (CBII/SBP, c. 260; TCII/TSP, c. 357) abo He adpa3y Binvnio na6y-
oasani (PCCII/RSSP, c. 278) a6o He 3a 03env Binvna cmanasinacs (PCCII/
RSSP, c. 279) agnoctpaBaHa paanist BinvHs — Ha3Ba cTapaXbITHa CTaTil[bl
Banikara Kusactsa Jlitoyckara, Pyckara i JKamoitnkara y mayatky XIV - kaH-
b1 XVIII c1., 60mb1Iacip 3eMIAY sKOTa 3HAXO/31/1acsl HAa TOPBITOPBIL cydac-
Hait benapyci (HasBy ropaj aTpbIMay aji Ha3BbI paKi BinvHsA, CTaBsHCKae, I. 3H.
Oemapyckae, maxo>KaHHe KO He aclipauyBaenia). Benbmi makasanpHa ¥ Ha-
U bIsIHA/IbHA-KY/IbTYPHBIM IIJIAHE, IITO Y JITOYCKIM aHa/Iary raTai IpblKasKi
cnoBa-paanis Binvwioc (cTanmina cygyacnait Jlitoyckait Pacny6miki) He BbIka-
pbIcTOYBaella, mapayH.: mit. Uz sykio Rymo nepastaté (‘He agpasy Pbim 6b1y
nabynasansl’) (EP, c. 450).

Tpaba ag3HaubIlb, MITO ¥ iHIIAMOYHBIX aHa/araX yHiBepcaabHall IpPbI-
Ka3Ki TakcaMa cycTpakarolla yp6aHiCThIYHBIA CTIOBBI-paatii (y aHIIiliCKail,
HO/TbCKall, CTaBeHCKal, TypalKall, yKpaiHCKail, ppaHIy3cKall MOBaxX — Cy-
YJaCHBIA, Y BeHIepCKall, PycKaii, ClaBaljKail MOBe — IiCTapbIYHbIA), Y THIM iKY
3 HallbIsSIHA/IbHA-KY/IBTYPHBIM 3MeCTaM y aJJHBIM ca 3HAY9HHAY (Y JTiTOyCcKaii,
HOJIbCKAlL, icrlaHcKail, ppaHIly3cKail, YslIcKail MoBax — Poim AK ‘U9HTP Ka-
TamilKara BepaBbISHAHHS , SIKOE TicTapbluHa OBIIO pacnaycromxaHa y JliTse,
[Tonburyer, Icnawnii, Itanii, @panieri, Ysxii) mapayH.: monsck. Nie w jednym
dniu (Nie zaraz) Rzym zbudowano (‘He ¥ ansin n3enn (He agpa3sy) Peim 661y
nabynasausl) (EP, c. 450); Nie od razu (Nie za jeden dzien) Krakow zbudowano
(‘He apgpasy (He 3a an3in g3enn) Kpakay 6b1y mabygasauer’) (EP, c. 450); pyck.
He s0pyz Mocksa cmpounacey (BCPII/BSRP, c. 556); He spas Mockea cmpou-
nacvy (BCPII/BSRP, c. 556); He pasom Mockea nocmpoera (bCPII/BSRP, c. 556);
He 6 detv Mockea nocmpoera (BCPII/BSRP, c. 258); He 6 cymku Mockea no-
cmpoerna (BCPII/BSRP, c. 888); cnas. Prahu za rok nepostavis (‘Tlpary He 3a
rop nabypasani’) (EP, c. 451); cnasen. Ni na en dan sezidan Zagreb (‘He 3a an-
3iH f3eHp 3arpab mabynasani’) (EP, c. 451); ykp. Kuie He 6i0pasy 36y0osaruti
(EP, c. 451; PCCII/RSSP, c. 98); He siopasy /lsie 36yoosaro (EP, c. 451); He
cpasy/He 8idpasy Mockea 6ydysanacs/6ydysanace (EP, c. 451); usm. Rim za
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rok nevystavén (‘PeiMm He 3a rog mabynasausr) (EP, c. 450); Praha neza jeden
rok ustavena (‘Ilpara He 3a rog nmabypasana’) (EP, c. 450); nit. UZ sykio Rymo
nepastaté (‘He ampasy Peim 661y nabypmaBansr’) (EP, c. 450); anrn. Rome was
not built in alone day (in a day) (‘Peim He 6b1y TabynaBaHbl y a/j3iH [13€Hb (3a
n3enb)’) (EP, c. 450); Rome was not built in one day (in a day) (‘PbiM He ObIy mma-
OynmaBaubl ¥ an3iH 3eHb (3a i3enn)’) (PCCII/RSSP, c. 98); Washington city was
not built in a day, any more than Rome (‘BaiubiHrToH He 0bIy TabyjaBaHbI 32
n3eHb, AK i PeiM’) (EP, c. 450); Soho was not built/made in a day (‘Coxa He 651y
nabypaBaHbl/3po6ensl 3a i3eHp’) (EP, c. 450); wam. Rom ist (auch) nicht in/
an einem Tag gebaut/erbaut (worden) (‘Prim (HaBaT) y/3a af3iH A3eHb He ma0y-
naBaHbl/He b1y mabynasausl') (EP, c. 450); Rom ist nicht an einem Tag gebaut
(‘Ppim He mabypaBaHsl 3a afi3in a3enn) (MC/MS, c. 337); icit. No se hizo Roma
en un dia (‘PpiM He 6b1y 3po6rensl 3a ansiH a3eny’) (EP, c. 451); No se fundo
Roma en una hora (‘Poim He Ob1y 3acHaBanbl 3a rasiny’) (EP, c. 451); Roma
no fue construita en un dia (‘PpiM He O6b1y mabynaBaHbl 3a ai3iH a3eny) (EP,
c. 451); it. Roma non fu fatta/fabbricata in un giorno (‘Poim He 61y 3po6e-
Hbl/TIabyaBaHbl 3a aisin g3ensy) (EP, c. 450); Roma non fu fatta in un giorno
giorno (‘PeiM He 661 3po6sensl 3a ansin a3eny) (MC/MS, c. 337); Il mondo
non fu fatto in un giorno (‘Mip He 651y 3pobens! 3a ansin g3eny’) (EP, c. 450);
&p. Rome/Paris ne sest pas fait en un jour (‘Porm/ITapbix He 6b1F 3p06/IeHBI 32
ansin a3ens) (EP, c. 450); Paris n'a pas été bati en un jour (‘Tlappix He 6bIY na-
OynmaBaHbI 3a an3iH g3eHp) (MC/MS, c. 337); Benr. Nem egy nap alatt épiilt fel
Réma (‘He 3a ansin a3enb Poiv 6p1y nmabynasansr’) (EP, c. 450); Nem egy nap
alatt épiilt Buda/Eger vira (‘He 3a an3in n3enb samak bynsi/Orepa Obry mady-
masaubl’) (EP, c. 450); dbin. Ei Roomakaan pdivissi rakennettu (‘PpiM He GBIy
nabynaBaHbl 3a an3in n3enw) (EP, c. 450); Typ. Kayseri bir giinde yapilmadi
(‘Kaitceps! He 3a an3in a3ensb O6b1y 3pobnensr’) (EP, c. 451).

Y 6onburaclyi iHIIaMOYHBIX aHa/Iaray IpbIKasKi BbIKAPBICTOYBaellla Ha-
3Ba ropazia Poima, 1 TONbKI ¥ A3eBslLi MOBax, akpaMs Oeapyckaii, y)KbIBa-
0L} Ha3Bbl iHIIBIX Tapasioy (i iX BpI3HAYAIBHBIX YACTaK) — aHIJIINCKAIL,
BeHIepCKail, I0/IbCKall, PycKaii, claBalikail, TypaLKai, yKpaiHckaii, ppan-
1y3CKall, Y9ILICKall, y afillaBeHaCLi 3 CTPYKTYpHail Ma/I9/I/II0 I3Tall yHiBep-
canbHay npbikaski (maBopne [Ix. ITananai) “Rome/Moscow/Krakov/Prague/
Kiev/Zagreb/Paris/ Washington/Lviv/Kayseri/Buda castle/Soho was not built/
made in alone day (in a day) (‘Perm/Macksa/Binbusa/Kpakay/IIpara/Kiey/3a-
rpa6/Ilapspk/Bamrsiarron//IsBoy/Kaiicepsi/aamak bybr/Coxa He Oy maby-
IaBaHbI/3po0/eHbl ¥ ai3iH fA3eHb (3a n3enn)’)” (EP, c. 449).

Ha rakiM MOYHBIM i Ky/IbTYpHBIM OHE YoKbIBaHHE § 6eapycKiM aHamary
VHiBepcanbHail IpbIKasKi coBa-paaii BinvHsa HabbIBae AICKpaBbl HALIbITHA/Ib-



Toinbl HaLbIAHaNbHa-KyNbTyPHalt aAMeTHACL Npblka3ak y benapyckaii moge « 179

Ha-KY/JIbTyPHBI XapaKTap fK aJ/Il0CTpPaBaHHE He TOJIbKi ricTapblYHara MiHy-
nara abo IAnepanHix GaxTay, aje i Cy4acHbIX HaI[bIsTHAJIbHBIX CiIMBajIay —
A3sAp>kayHacui (cyyacHas g3sapkayHacipb bemapyci BoIHiKae 3 A3spkayHacii
Bsnikara Kuscrsa Jlitoyckara) i Ky/IbTypHBIX KallITOYHacIel (y Cy4acHbBIM
BinbHioce 3Haxop3ilIa afi3iHasA Ha CEHHAIIHI I3eHb IpbIBaTHAs Oemapycka-
MOYHasA aJiyKallbliiHasd, HAByKOBas i Ky/IbTypHasA ycTaHOBa — Eypamneiicki ry-
MaHiTapHBI YHiBEpCITIT).

IIpsikagam crenpiiuHara NaHALLA, afIIOCTPaBaHara y CJIOyHbIX KaM-
NaHeHTaX NpbIKaski, 3'ayndenua: Yanasex mapkye, a boz ne uye (pacnapao-
aaeyua) (CBII/SBP, c. 426; TCII/TSP, c. 579), n3e He uyyp Mae crienpidiy-
Hae 3HaY9HHe ‘pabillb, pacmapajpKalilja a-CBOIMYy , IKOTa BbIMarae aryibHbl
3MECT YCiX iHIIaMOYHbBIX aHaJ/Iaray yHiBepca/lbHall NIPbIKa3Ki, y afillaBefjHa-
cui 3 sie cTpykTypHait Magasnio (masopte k. [Tananai) “Man proposes, God
disposes (vI) (‘anaBek MsapKkye, bor pacmapamxkaenna’)” (EP, c. 308), mapayH.:
6anr. Yosex npeononaea, a boz pasnonaza (Yanasek Mapkye, a bor pacrapan-
skaena’) (PCCII/RSSP, c. 173); marsimt. Colveks doma, dievs dara (‘Yanasex
MsApKye, Bor pob6iuy’) (EP, c. 309); anrn. Man proposes and God disposes ("Ha-
NaBeK MApPKYe, a bor pacmapamxaena’) (DEP); icit. El hombre propone y Dios
dispone (‘anaBek mspkye, i bor pacnmapamxkaenua’) (EP, c. 310); it. Luomo
propone e Dio dispone (‘YanaBex Mspkye, i bor pacnapapxkaena’) (EP, c. 309);
¢&p. Lhomme propose et Dieu dispose (YanaBek Mapkye, i bor pacnapamkaen-
na) (EP, c. 309); Benr. Embér tervez, Isten végez (‘YanaBex mspkye, bor po6i-
up’) (EP, c. 309); in. IThnminen pddttid, Jumala sddtdd (YamaBex Msapkye,
bor Hacroitsae’) (EP, c. 309); ryp. Murat insandan takdir Allah’tan ("YanaBex
MsApKye, Anax pacnapamxkaena’) (EP, c. 310); apa6. (itapanbHa Ha aHIL)
“Man thinks, God provides” (Yanasex nymae, bor mapae’) (EP, c. 310); mepc.
(mitapanbHa Ha aHTL.) “Man makes the plan, and God predestinates” (YanaBex
nanye, bor pacmapagkye’) (EP, c. 310) i r.x. (BIC/BIS).

Crenpipiunbia (Ha ¢poHe IHIIBIX MOY) BOOpassl ¥ I1aHe 3MeCTy VHiBep-
CaJIbHBIX NPBIKa3aK a00 3aMsNIYA0Ib HEMTPAIbHBIA 11 IHIIAPOSHBIS 151
Oemapyckail HallbIsTHAIbHAI KY/IBTYPBI BOOpasbl, abo mamarra aa ix. Cre-
bI¢piuHas BOOpasHacIb YHiBepCa/IbHbIX IIPbIKAa3aK y3aeMHa J9TopMiHaBaHa
HallbIsIHA/IPHBIMI BapbIALbIsIMI IIPBIKAa3KaBbIX IIPATATHIIAY i IpaMa 3a/1eXKbl-
IIb aJi Y>KbIBaHHs aIMETHBIX (CIIelibIpivHBIX HA (OHE {HIIBIX MOY) TeKCIYHBIX
KaMIIaHEHTay.

Tax, y A3BI0X papManbHBIX pa3HaBifHACISIX OeapycKara aHajara mbslpoKa
Bs[JOMall yHiBepcanbHall pbIKasKi AoHa nacmayka éscHul He pobiyb (CBI1/
SBP, c. 48; TCII/TSP, c. 65; KABM/KABM, c. 21) abo I'paxi yanna we npoi-
nocauwb (CBI1/SBP, c. 106; TCII/TSP, c. 143) a6o Iepwas nacmayxa (Ilepuivt
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wnax) ésacnol ve pobiyvy (PCCII/RSSP, c. 280) cimBamaM HaCTyT/IEHHS BSCHBI
AynAonna epaki i wnaxi (y>xpIBaroma crenpipiuHbss BOOpasbl — ‘TPbIIET
Tpakoy i TIPBUIET MIITAKOY 3 EIIBIX KPaiH), y TOJ 4ac K y iHIIaMOYHBIX aHa-
Jlarax yHiBepcasibHall IIPbIKA3Ki CiMBalaM BACHBI BBICTYIIAE 1ACMAYKA, Y afi-
naBeJHACIi 3 CTPYKTypHall MafI9/I/IIo IaTall MpbIKa3KaBail af3iHki (maBoyte
Ix. ITananmai) “One swallow does not make/bring a spring/summer (‘AgHa ma-
crayka He pobilb/He NpbIHsACe BACHbI/NeTa’) or One flower makes no spring/
summer (‘AfHa kBeTKa He pobinp BsicHbl/meta’)” (EP, c. 49).

Takim yblHaM, amicaHHe HallpIsTHATbHAI afIMeTHACII IPbIKa3KaBara GpoH-
ny Gemapyckaii MOBBI IIaBiHHA aXOIlIiBallb He TONbKi ymacHa (crenbiiv-
HbIsA) OemapycKis afsiHKi, aje i iHIIaMOYHBIA IpbIKasKi (IHT9pHALIBIAHAIID-
HBIA i YHiBepcanbHbIA), AKisd TIHIBaKy/IbTYpHA aciMinABaics § 6emapyckait
MOBe, I35KYI0Ubl YaMy I1a4ajii aJIlocTpoyBalb crerpldiky Oemapyckait Ha-
IbIAHATbHAT KynbTyphl i MoBbI ([TeTpymayckas/Petrusheuskaya, 2021c).

ITpel BbI3HAUSHHI HalbIAHA/IBHAN aJMeTHACIi IpPbIKa3ak Tpaba yiiuBanb
He TO/bKI iX crenbldiKy fAK I[/TaCHBIX MOYHBIX 3HaKay, ajie TakcaMa i Ha-
I bIsTHA/IbHA-KY/IPTYPHYIO MapKipaBaHaCIlb aCOOHBIX 9JIeMEHTay iX 3MecTy
(6e3akBiBaneHTHBIA (Y JaUubIHEHH] ja pycKail MOBBI) JIEKCIYHBIA ai3iHKI, CTI0-
BBI-p9ajIii, a TaKcama MmaHsAILi i BOOpassl, aAlocTpaBaHbIA ¥ CIOYHBIX KaM-
IIAHEHTAX, [ CrielbldivHa 6emapyckix afj3iHaK; Hal bIsTHA/IbHBLA BapbIALbI
IpBIKa3KaBBIX IIpaTaThINAY, CJIOBBI-paajiii, MaHALL] i BOOpasbl, aJIIocTpa-
BaHBIA § JIEKCIYHBIM CK/Iafi3€ iHTSpHALbIAHAIbHBIX i YHiBEpCa/IbHBIX IIPbI-
Kas3ax).
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Abstract
Types of national and cultural features of proverbs in the Belarussian
language

The article presents a typology of the national and cultural identity of the Belarusian
proverbs, on the basis of both synchronous selection of specifically Belarusian and
common with other languages (international and universal) proverbs against a wide
linguistic background methodology was developed and determination of the nation-
ally and culturally original components in terms of the proverbs content, to differen-
tiate these components according to the type of the reflection of history and culture
in them, fragments of the Belarusian national picture of the world.

Keywords: the Belarusian language, proverb, national identity, national
and cultural marking

Streszczenie
Rodzaje narodowo-kulturowych cech przystéw w jezyku biatoruskim

W artykule przedstawiono typologie narodowo-kulturowych cech przystow w jezyku
biatoruskim, opracowang na podstawie rozréznienia w aspekcie synchronicznym, na
szerokim tle jezykowym charakterystycznych przystow biatoruskich i ich odpowied-
nikéw w innych jezykach (migdzynarodowych i uniwersalnych) oraz okreslenia w pla-
nie tre§ciowym w skladzie przystéw komponentéw charakterystycznych pod wzgle-
dem narodowo-kulturowym i zréznicowania tych sktadnikéw wedtug charakteru
refleksji w ich historii i kulturze fragmentéw obrazu $wiata narodu biatoruskiego.

Stowa kluczowe: jezyk biatoruski, przystowie, tozsamo$¢ narodowa, oznakowanie
narodowo-kulturowe
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K npobneme «yKpanHCKOro BapmaHTta»
PYCCKOro A3blka: HEKOTopble
cneundunyeckue YepTbl 1 0CO6GEHHOCTN
PYCCKOA3bIYHON peyu YKpauHLUEeB

[Tamsatu JIuguu ViBaHOBHBI XMeIeBCKO MTOCBAIIAETCS

AHHOTaLMA

CeropiHs MOXXHO TOBOPUTbH O CYILIECTBOBAHUY PsAfia HALMOHAIBHBIX S3BIKOB, KOTO-
pble, IOMUMO OCHOBHOII, «CTAHAAPTHOI» (GOPMBI (resp. IMTepaTypHBIII s3BIK), NMe-
0T VIHbIE «HAI[OHA/IbHbIE» BAPMAHTBI, B TOII VIV MIHOI CTEIIEHV OTINYAIOIIECS OT
«KJTACCUYECKOTo» (resp. MAMoM). B yacTHOCTY, HAPSIAY € yKe TPaAUI{MIOHHO CIOXKVIB-
IIVMUCS TEPMUHAMY «OPUTAHCKUIT» U «aMEPUKAHCKWIT» aHT/IMIICKILIT, TMHTBUCTDI
FOBOPSIT M O HAIVOHA/IBHBIX BAPMAHTAX HEMELKOTO (HaIllpyuMep, aBCTPUIICKIIT 1IN
IIBENLIAPCKIIT) WM MCIIAHCKOTO (B YaCTHOCTM, MEKCHKAHCKMIL, apTeHTUHCKIIL 1 [1p.)
SI3BIKOB. B 9TOT CIIMCOK MOXKHO BKJIIOUMTD U PYCCKUII 3BIK, KOTOPBIiT Ha IIOCTCOBET-
CKOM IIPOCTPAHCTBE IO-IPeXXHEMY ITPOJOJIKAET OCTABATHCS [TTABHBIM CBSI3YIOLUM
3BEHOM J|Is1 06eCIIedeH sl KOMMYHUKALIML.

Pycckuii s13bIK Ha YKpanHe, C OZHOI CTOPOHBI, IMeET AaBHIE UCTOPIYECKIe KOPHI,
a ¢ apyroii, popMy pyccKOro s3bIKa, UCIIONb3YEMYI0 B YKPAMHCKOM OOMXOJHO-pas3-
FOBOPHOM JMCKYpCe, MO)KHO PacCMaTpPMBaTh KaK 0COObIIT BApMAHT «yYKPaNHCKOTO
PYCCKOTO».

B crarbe 0603HaYeHBI HEKOTOpBIE HanbosIee XapaKTepHble 0COOEHHOCTU PYCCKO-
TO 53bIK4, MCIIO/Ib3yeMOrO B IIOBCEHEBHOM OOILeHNM, Ha (POHE COXPAHSIOIErOCs
B CTpaHe yKPaMHCKO-PYCCKOTO OM/IMHIBM3MA, BK/TI0YAs (PAKTOP ITePEeKTI0UeH NS SI3bI-
KOBBIX KOJ[OB, @ TAK)KE C Y4€TOM COLVMOMVMHTIBUCTUYECKOI PYyHKIIMI PYCCKOTO IIPO-
cTopeuns B 0OMXOHO-Pa3rOBOPHOM [JUCKYPCe, YTO COCTABMIACT CIelNPIUKY COBpe-
MEHHOJ I3BIKOBOJI CUTYalL[ My Ha YKpanHe.

KnroueBble cnoBa: pycCKMil A3BIK, A3BIKOBOV KOJ], PYCCKO-YKPaMHCKUI
OVIMHTBU3M, YKPaMHCKas A3BIKOBAsA CUTYAL[MsA, MEKbA3BIKOBAsA KOHBEPreHIIN A,
MeXbA3BIKOBasI MHTepdepeHIus
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PasroBopHas pedb peacTaBisieT co00il BeCbMa aKTYa/IbHBII 1 pellpe3eHTa-
TUBHBII C TOYKY 3PEHMNS OTPAXKEHM B Hell pa3/INYHbIX 110 CBOEMY JIMHTBU-
CTMYECKOMY M 9KCTPAIMHTBUCTNYECKOMY XapaKTepy PeHOMEHOB 00'bEKT UC-
C/IeNOBAHN S MMEHHO B Hell sI3bIK KaK CHCTeMa IIPOSIBIIAET BCe CBOV OCHOBHbIE
CBOJICTBA, HEPeKO BBIXO/SIIVE 32 pAMKI ODUI[MATBHO IPUHSATHIX 1 3aPUK-
CUPOBAHHBIX B TPaMMaTyKe HOPM U IIPaBUJI.

B maHHOII cTaTbe MBI PaCCMOTPUM HEKOTOPbIE XapaKTepHble 0COOEHHOCTH
PYCCKOS3bIYHOI pedy YKpalHIIeB, KOTOPbIE Ie/Ial0T TAKOI BapMAHT PYCCKOTO
sSI3bIKA «HAI[MOHAJIPHO MapKPOBAHHBIM», T.€. IETKO (1 B OTIPefleNIeHHOI CTe-
IIEHV «CTEePEOTUITHO») Y3HABAEMbIM C TOUKY 3PEeHN s HAI[MOHA/IbHOI IPUHA-
JI©XXHOCTM TOBOpAIIero. B To ske BpeMs MMeHHO TaKas GpopMa CyI[ecTBOBa-
HIISI PYCCKOTO S3bIKa II03BOJISIET TOBOPUTD KaK MUHIMYM O CyLIeCTBOBAaHNM
0c000r0 NAVOMa PYCCKOTO 53bIKa Ha YKpanHe (resp. MCIONIb3yeMOT0 BBIXOJ-
IJaMJ C YKPaNHBI, TOBOPAMIMIMMY IO-PYCCKI).

Heo6xonuMo cpasy >ke OTMETUTD TOT PaKT, 4TO CIIenpIKa YKPANHCKOTO
SI3BIKOBOTO IMCKYPCa B 11€/I0M 3aK/II0YaeTCs B TOM, YTO OO/IBIIMHCTBO HOCH-
Tertelt A3bIKa (YKPaMHCKOTO M/IV PYCCKOT0) SABIAIOTCS OVMIMHIBaMU, B Pa3HOII
CTeIIeHY BJIa/IeI0I MY 000MMM SA3BIKAMI: M PYCCKUM, Y YKPaMHCKMM (aKTUB-
HO VIV IACCUBHO, @ HA YPOBHE IIOHMMaHus — Bcerna). [Ipy atoM cnepyer B 06-
VX YepTaX IPefCTaBUTD A3bIKOBOI IIOPTPET YKPaMHIIeB, TeCHO CBA3aHHBII
U HAIIpsAAMYI0 0OYCIIOB/ICHHBI A3bIKOBOJ CUTyalMeli Ha YkpanHe. Tak, ¢ To4-
KJ1 3peH1 s BOIIPOCa YIIOTPeO/IeH sl PYCCKOTO sI3bIKa B [IOBCEJHEBHOI KOMMY-
HIKAIUU, MOJKHO BBIJIe/IUTD C/Ie[yIollyie OCHOBHbIE COL[MOIMHIBIUCTHYECKIIe
TPYNIIBI HaCe/IeHN A CTPAHDL, B TOV MM MHON CTEIIeHN BJIaJielollyie PyCCKUM
SI3BIKOM VI VICTIO/IB3YIOIIVIE €T B IIOBCETHEBHOM KOMMYHMKAL VL

1) mpexje BCEro, 3TO PyCCKOA3BIYHBIE KUTENN YKPAWHBI C TACCHBHBIM
3HaHMEM YKPaMHCKOTO S3bIKa; IIPY 3TOM PYCCKUI A3BIK MAKCYMaJIbHO
HIpUOIVKEH K CTAHJAPTHOMY TUTEPaTyPHOMY BapMaHTY; OCHOBHBIE OT-
JINYKS OT «K/IACCUIECKOTO PYCCKOT0» 3aK/TI0YAI0TCS B OCHOBHOM B (hOHe-
TUYIEeCKIX 0COOEHHOCTSX MPOU3HOLIeH s 1 MHTOHUpoBaHus (FOro-Boc-
ToK YKpauubl, Kues, Onecca, Xapbkos, [JoHelIk 11 HEKOT. Jp. Topoja
Ul pETVIOHBI CTPAHBbI);

2) HOCUTENM T.H. CYP>KMKA — CMELIAHHOTO «YKPaMHCKO-PYCCKOTO» SI3bIKa:
T.H. «CYP>KMK IIepPBOTO TUIIA» UM «PYCCKO-YKPAMHCKOTO» («CYPKVK BTOF
poro tumna») (Flier, 1998); onM Kak mpaBMIO He BAJIEIOT B JOCTATOYHO
CTEIeHU HY PYCCKMM, HY YKPAaMHCKUM S3bIKaMU B UX JINTEPATYPHOM
BapyUaHTe;

3) B OCHOBHOM YKpPaMHOS3bIYHbIE, MICIIONIb3YIOLIVIE B IIOBCEJHEBHOI KOMMY-
HUKaLUU (IUTepaTypHbIN) YKPaMHCKNIL A3BIK, HO PV 9TOM BJIafiefol e
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PYCCKUM KaK MMHMMYM Ha ypOBHe He(hOpMaIbHOTO OBITOBOTO OOIeHN
¥ IOHMMAHUsS PYCCKOSA3BIYHOTO COOeCceHIIKA.

HenocpenctBeHHO roBopsi 0 crierjuduKe pyccKOro s3blKa YKpauHIles, Uc-
HO/Ib3YIOLIVX ero B OBITOBOM 001IeHNY (IIp1yeM He3aBUCKMO OT TEPPUTOPU-
QTPHOTO MECTOHAXOXK/eHVs: Ha YKpauHe win B Poccun), oTMETHM, 9TO OH
3aMeTHO (B 6OJIBIIIEI VTV MEHBIIIEN CTeIIeH) OT/INYAETCSI OT IMTEPATYPHOTO
PYCCKOTO A3bIKa: KaK OT O(UIMAIbHO IIPUHATON HOPMBI, 3apUKCUPOBAHHOI
B «Pycckoil rpaMMaTyKe», TaK ¥ OT pasTOBOPHOII er0 pOPMBI, CYILeCTBYOLIel
B npefienax coppeMeHHo LlenTpanbHoit Poccun. OpHoM 13 XapaKTepHBIX
4epT ABJAETCA PACIIATAHHOCTD A3BIKOBOI HOPMBI, IIPM 3TOM JJAHHBI MAOM
HpefCTaBsAeT co00il OCHOBHOE CPeiCTBO He()OPMaIbHOTO ITOBCEHEBHOTO
O0LIeH S KaK B PYCCKOSI3BIYHOM CerMeHTe YKpauHbl, TaK U IJIs1 YKPauHIEB,
IPOXKMBAIOLINX Ha TeppuTopun Poccum.

CrenaeM TakKe OTOBOPKY, KacaloI[yIoCs pasrpaHIueH A IOHATHIL CYPHUK
U yKPAuHCKuli 8apuanm pycckozo a3vika. Ilo HammM HabGMIONEHNAM, 3HAYN-
Te/IbHAA YaCTh YKPANHIIEB, TOBOPAIINX Ha CYPXKUKe, CIMTAIOT Ce0s1 YKParHO-
A3BIYHBIMI. [0BOPALINIL TO-PYCCKY B GOJIBIIETT CTETIEHN CTapaeTcst COOM0AATh
CTaHZapTHYIO GopMY pyccKoro s3biKa (MM C/IeJOBAaTh CBOEMY IpeCTaBIe-
HUIO O TAKOM «CTaHJApTe»), IPU 9TOM «BKJIIOUEHVE» B €T0 PeYb Pa3TNIHBIX
YKPanHOSA3bIYHBIX 97IEMEHTOB — OT YUCTO (POHETUUECKUX JIO IEKCUUECKNX —
MOXeT IPOMCXOUTH [0 HECKONBKIM IIPUYMNHAM, B 4aCTHOCTH:

a) IO BIUsHVEM MHTePpepeHINY IBYX OM3KOPOACTBEHHBIX S3bIKOB;

0) HaMepeHHOe BK/IIOUeHNEe B CBOJ TeKCT YKPAMHCKIUX IEKCUYECKIIX JJIe-
MEHTOB (KaK IPaBUJIO, AJIs YBeTMYEHU I SKCIIPECCUY VTN JJIs 3aII0T-
HEHUA «IaKyHapHOCT!» BbIPaXKaeMbIX 3HAUEHMII: TaK MO>KHO Oortee
yAO6HO U ObICTpee BBIPA3UTh OIPefie/IeHHOE 3HaUYeHVe M/IY MBICTIb
HO-YKPaMHCKY MM K€ YKPaMHCKas jieKceMa 6ojiee TOYHO OTpakaeT
CYTb IlepefilaBaeMoli B JaHHOM KOHTEKCTe MbIC/IN); B JAHHOM C/Iydae
MO>XHO TOBOPUTbH O IpMeMe JIeKCHYeCKOI TPaHCIUIAaHTALUY, TIpUYeM
B PYCCKOSI3BIYHBIN TEKCT MOTYT OBITh BK/TIOYEHBI KaK OT/e/IbHbIE YKpa-
MHCKJe JIeKCeMbI, TaK U 1ieible ppasbl (B T.4. MAMOMATIYECKOTO XapakK-
Tepa: (pas3eoIoru3Mbl U apeMny, IpelLefileHTHbIe TeKCTHI U T.IL);

B) «CMellleHye HOPM» (resp. pacIIaTaHHOCTh HOPMbI CTaHAAPTHOTO (/M-
TepaTyPHOI0) PYCCKOTO sI3bIKa) TaKXKe OOBSACHIETCS «sI3BIKOBOIL He-
OpEe>KHOCTBIO», T.e. JKeJIlaHMeM TOBOPUTDH «KaK Hambornee ymoOHO»
U «HACKOJIPKO TI03BOJISIET BJIajleHNe», @ He CTPeM/IeH/eM MaKCIMalb-
HO TOYHO COOTBETCTBOBATb CTPOTOJl HOpMe; MOfI0OHBII IIOAXOJ B Lie-
JIOM BeCbMa XapaKTepeH s 00MXOIHO-PasTOBOPHOTO CTUIA 001Ie-
HISL PYCCKOSI3BIYHBIX YKPAMHIIEB (T.e. IpeBaIMpOBaHe 3HAYMMOCTHI
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HeNoCpeiCTBEHHO IepefiaBaeMoit nHpopMaIy Haj 0611eit TpaMoT-
HOCTBIO BBICKA3bIBAHILSA).

[Tepexofsi K pacCMOTPEHNI0O KOHKPETHBIX OCOOEHHOCTEN YKPAaMHCKOTO
UIMOMa PYCCKOTO A3BIKA, OTMETUM, IOXKaJTyii, Hanbosee O4eBUIHOE OT/IN-
qJ1e «KJIACCUIECKOTO», CTAHJAPTHOTO JINTEPATYPHOIO PYCCKOTO, MCIIOIb3ye-
Moro B Poccun, oT BapuaHTa, pacipOCTPAHEHHOTO Ha YKpayHe: UCTIONb30-
BaHUe IPeMIora «8» B KOHTEKCTE «CTPaHa»: 8 YkpauHe, 8 Ykpaury (BMeCTo
HO-TIPeKHEMY OCTAIOLEr0Cs efUHCTBEHHO HOPMAaTUBHBIM B JIUTEPATYPHOM
pyccKoM si3biKe Ha Ykpaure, Ha Ykpauny) u ap. IlpumedaTtenbHo, 4TO pasHu-
112 B YIIOTPEO/IEHU COI030B «8» I «HA» B JAHHOM KOHTEKCTE VIMEeT IJIABHBIM
00pa3oM IMOMUTUYECKYI0 OKPACKY U CETOfHS SB/ISAETCSA YeTKMM MapKepoM
B CTEPEOTUITHO BO3HMKINEH B CO3HAHUY ONIO3ULINN «C80» (T.e. «<nampu-
0M, CMOPOHHUK He3a8UCUMOLE YKpauHvi») — «uyi#oti» (Pycckuti «ulo8UHUCT,
He NPUHAUUTE He3ABUCUMOCTNUY CHPAHbL, NOOUEPKUBAIOUAUTI CB010 2PAMOMM-
HOCMb: CIMPO20 HOPMAMUBHOE UCHNONb308AHUE OAHHBIX NPedsioz06 6 numepa-
MYPHOM PYCCKOM S3bIKE).

XapaKTepusys pycCKOSI3bIYHYIO pedb YKPaMHIIEB C YMCTO JIMHTBUCTUYE-
CKUX MO3UIINIL, MOXXHO B IIe/IOM OTMETUTD, YTO IIOMUMO «KTaCCUYECKIX»,
TPaAMLIMOHHO XOPOIIO y3HaBaeMbIX €€ 3JIeMEHTOB, K KOTOPbIM MOYKHO OTHe-
CTMU XapaKTepHble, He CBOJICTBEHHBIE TUTEPATyPHOMY PYCCKOMY SI3BIKY «He-
penusuamole» VHTOHALMY, QPUKATUBHBII «2» («2IKAHDE»), «ULOKAHDE»: Me-
CTOMMeEHUeE «ui0» (M3 CYP>KMKa, YKP. 440); MOXKHO BBIZEINUTD U CIeAYIOLINe
0COOEHHOCT ITPOU3HOIICHM: YaCTOTHOE (HO He CUCTEMHOE, B OT/INYYE OT
JIUTEPaTypPHOTO YKPAMHCKOTO SI3bIKA 1 F0)KHOPYCCKUX [Ma/IeKTOB) IIPOU3HO-
IIeHMe COTJIACHOTO 3ByKa [8] B HEKOTOPBIX MO3UIMAX KaK I'yOHO-TyOHOI [V]
([w]) mnu xak raacHbI [y] (4TO XapaKTepHO U /1A I0KHBIX pernoHoB Poc-
cuy, YepHosembs u ap.): Bom u yes no6oy!l; [a wio evi, st ycex eac nobniol;
Boaxce! Cxonvko s domoy mym nonacmpounu!; Hy, mak xe He 00/1#HO Obimb,
npayoa?!'. K ponermaeckum 0cO6EHHOCTAM MOXXHO OTHECTH! U 6olee TBep-
Iloe TPOV3HOILIEHe COTTIACHOTO 4, XapaKTePHOe sl YKPAMHCKOTO SI3bIKa.
K «donernyecknm yKpanHmsMaM» MOXXHO CIMTATh YepefOBaHIe HAYaIbHO-
ro y // 6 B c7IOBe, ec/u NpeflIecTBYOLlee 3aKaHYMBAETCA HA IJIACHBII, YTO
XapaKTepHO J/Is1 YKPAMHCKOTO s13bIKa, HO OTCYTCTBYeT B pycckoM: A cezo0-
HA uee0-mo emomusnacs (Cp. pyc. Ymomuaacy) — HeCKOJIbKO MOApoOHee TaKye
cmydan 6yayT pacCMOTPEHBI YTh HIDKE.

1 3pecs u manee MPUBORATCSA GUKCALMM U3 YCTHOI PasTOBOPHOI pedn PyCCKOSI3BITHBIX
yKpauHIieB, 3apUKCUPOBaHHbIE B pa3nu4HbIX pernonax Poccuu (Canxr-Iletep6ypr, Mockaa,
LlenTpanpHast Poccus), a Tak)Ke MONTyYeHHBIE B Pe3y/lbTaTe M3YUEHUs PYCCKOA3BIYHBIX
YKPaMHCKUX CaiiTOB (V/IM HAIIVIOHAJIbHOCTD M3BECTHA OT CAMOTO aBTOPa TEKCTa).
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SIpkuM nposiB/IeHNeM «YKPaMHCKOTO PYCCKOTO» TaKyKe SIBJIAI0TCS CIeLN-
¢dudeckre CMHTaKCUYeCKVe KOHCTPYKLIMH, IPUCYIIIIe YKPAVHCKOMY A3BIKY,
«KaJIBKMpyeMble» YKpaHIIaMU B CBOIO PYCCKYIO peub, TaKue Kak: A ckyuato 3a
Hum/3a Heil (3a Hero)! (BMecTo no Hemy/no Hetl); Ta ona c mebs npocmo cmeémcsi!
(BMecTO Ha0 moboii), mpeaior ¢ BMecTo u3: But ¢ Poccuu? A omkyda: ¢ Mockeébl
unu ¢ [lumepa?, NCo/Ib30BaHYe B CBOEI peuy N0-PyCCKY YKPaWHCKOTO Ipefi-
nora 60 — «yHave, IOTOMY 4To»: He HA0o meHs nyzamv, 60 51 He 60t0cb; Odesaii
100 HU3 WMAHUWKY, 60 HA 080pe X000HO; YACTOTHO B PedM U YKPaMHCKOe
MeCTOVMEHME X110 BMECTO PYCCK. K110, COI03a VM YCUIMTE/IBHON YaCcTUIBI A
BMECTO YaCTUIIBI U COI03a 0a vwn u: Ta uio mut maxoe 2060puuiv!? Xmo amo
mebe ckazan?; B [lumepe ma 6 Mockee — yeHvl 00uHax060 evicokue. Kak mryr-
IMBO-MPOHMYHOE (2 B HEKOTOPHIX KOHTEKCTAX — ¥ KAK HETATVBHO OLIEHOYHOE)
MOYXHO PacCMaTpyUBaTh CMHTAKCUYECKYI0 KOHCTPyKIumio Ha Poccuu/na Poc-
cuto: Ona cetiuac yexana sapabamuviéamo Ha Poccuro; Jla mam na Poccuu nycmo
eosopam, umo xomsam! IlogobHOe ynoTpebieHNe MBI MOXKeM CYUTATh CBOE-
00pa3HBIM «OTBETHBIM >KECTOM», BBIPA>KAIOI[MM HEIIPUATIE aHATIOTMIHON
HOPMAaTUBHOJM KOHCTPYKLIMM, YIIOMAHYTOI BbIIIE: Ha Ykpaure/ Ykpaury.

J0CTaTOYHO YaCTOTHBI B PYCCKOSA3BIYHOI pedy rpaMMaTIdecKie OUOK,
BBI3BaHHbBIE YKPAMHCKO-PYCCKOIT MHTepepenumeit: Kaxoii 6onvuioi cobaka!
(cornmacoBaHume CyIIeCTBUTEIBHOTO IO MYXCKOMY POAY, KaK B YKPaMHCKOM
A3bIKe); A emy umo — 6 pome nozamoikano? (OTCyTCTBUE OEITIOro I1aCHOTO,
CBOJICTBEHHOE 3TOMY C/IOBY B YKPAaMHCKOM 53BIKe), YIOTpeb/ieH e pefijiora
110 C IPeIIOKHBIM (KaK B YKPaHCKOM), @ He C JaTe/bHBIM (KaK B pYCCKOM) IIa-
pexxoM: Tym ecmpeuku Hem, MOHHO e30Umb 6 00e CMOPOHLL N0 00eUX NYMAX.
3a4acTyIo pycCKOsI3bIUHAs peub XapaKTepU3yeTCsl TOJTHON PacIIaTaHHOCTHIO

(u paske GaKTUYECKUM OTCYTCTBUEM) IPAMMATIYECKUX M CTUTMCTUYECKIX
HOPM, a TaK)Xe HOPM C/IOBOYIIOTpeb/IeHNs, Kak B Takol ppase: Ona nuxaemcs
Ha MeHs 6 mponneiibyce — om xe Kaxas Haenas!

E1re ogHOI XapaKTepHOI CUMHTAKCUYECKON 4epTOii, CBOMCTBEHHON I
PasTOBOPHOTO BapMaHTa «yKPAMHCKOTO PYCCKOTO», AB/IACTCA IPUOPUTET PO-
AVTETBHOTO IaJie)ka HaJi BUHUTeNbHBIM. [ToKka3aTe/IbHbI, B YaCTHOCTH, TaKue
¢bukcanum ycrHoit peun: CoiHok, 6ymepopoduxa cmoum Ha cmore; ColHOUKY,
6ydewv 6ymepopoouxa?; ITo00xou, mHe euté HA00 Kynumo cuHezo TUP1uKa;
Buepa sséonuna Hamauika — oHa Ha poiHKe Mbludd KYNULA U 11020 Mbluid Npu-
Hecna 00 domy; Tebe mam wio Ha MoM 3ace0aHU NI0CKOZYOUAMU X60CMA NPu-
wemunu?l; Toti meoil Opye eenuka noexan YUHUMy N Ip.

Il pasrOBOPHOIN PYCCKOA3BIYHONM pedM XapaKTEPHO U MCIIO/Ib30BaHNE
¢dopM cpenHero posa B KadeCTBe IKCIIPECCUBHO-BBIPA3UTEIBHOTO Cpefi-
CTBA, YTO TAK)Ke CBOMCTBEHHO YKPAMHCKOMY sI3bIKY: OHO i euje U 00uduusoe



190 - Alexandr Savchenko

cmpawHo — cudeno Ha moti ecmpeye 60 Ppanyuu u Hoxkamu mpycuno. Toti
3enenckuii cuoum cebe cnokoiiHo, a oHo Hoxkamu mpycum. Illmo muvr mpy-
cumvcs?ly — Ilouemy mot He ewv epeiingpym? — Bono 075t menst opvkosamoe!;
Hy umo mut maxoe 6e3pykoe/6esmosenoelenynoe! v 1.11. [Tofo6HBIE KOHCTPYK-
1111, oOpalieHHbIe K afipecaTy B CpeffHeM pofie, KaK IIPaBIUJIO, BBIPAsKaIOT MPO-

HIIO, @ TIOPOJL ¥ YHUYIDKEHE 110 OTHOLIEHNIO K JAHHOMY JINLLY.

Crenyroleit 4epToil «yKPaMHCKOTO PYCCKOT0» MOXKHO CYUTATh YIOTpe-
O/1eHMe yKa3aTe/IbHbIX MECTOMMEHNI B (PYHKIVIY OIIpeJe/IeHHOTO apTUKIIA,
HepelKo B COYeTAHNM C IPUTSDKaTeNbHbIMU: Tebe mam wio Ha mom 3aceoa-
Huu nnockoeybuamu xeocma npuuiemunu?l; Toii meoti Opyz eenuxa noexan vu-
Humo. JJTaHHOe SIBJIEHME CYIIeCTBYeT U B «KJIACCUYECKOM» PYCCKOM, OHAKO
OHO He TaK PacIpOCTPAHEHO, KaK B €r0 «YKPaMHCKOM» BapyaHTe (II0f BIus-
HJeM aHaJIOTMYHOTO SIBJIEHNS B PasTOBOPHOIT hopMe TUTEPaTypHOTo yKpa-
MHCKOTO 3bIKa).

B pasroBopHOIT peun OTMe4aeTCs ! 4acToe yIoTpeOieHe BO3BPATHOTO
MecTOMMeHUA cebe: Umo mut cebe xoueuwiv — amo x 6anoumot!; Yace 9 uacos,
Ko020a mul cebe cobupaewivcs ecmasamv? Yice paboma xoem, 4mo mul cebe
oymaewv?! TlocnemHue aBa MpuUMepa YaCTMYHO MOXKHO CYMTATD ellie OFHON
0COO6EHHOCTBIO peyyl PYCCKOs3bIYHOTO YKPANHI[A: 3HAYUTE/NbHO 60jIee YacToT-
HO€, B OT/INYNE OT «CTAHAAPTHOTO» PYCCKOTO SI3BIKA, YIIOTPeOIeH s JIEKCeMBbI
yaHce, IpudeM B GEI7IOM IIOTOKE peyy, [0 HAlIMM HaOTIOf[eHUsM, Jalle jaxe
B YKPaMHCKOM (POHETMYeCKOM BapyaHTe (B IMTepaTyPHOM YKPAaMHCKOM JjaH-
Hast popMa 3aBUCUT OT IO3ULIUM B CTIOBE 1 00YC/IOB/IEHA COYETAHNUEM C IIPENIb-
Ry1eit 6YKBOIL: I/TACHBIM MV COI/IACHBIM) — 82, IPMYeM B Of{HOM KOHTEKCTe
MOTYT OBITH IIPe/ICTaB/IeHbI 00a BapuaHTa, He3aBUCUMO OT «(popMabHOIL CO-
4eTaeMOCTI» C IPEAbIYILIVM CTOBOM, TaK YTO YKPAMHCKOI «POHETHNIeCKOIl
uHTepdepeHmer» fanHast poHeTndeckas popma He MOTUBUpPOBaHA: A 6ice
ycmana 3éamv mebs k cmony! I'oe mot 8xce ecmv?; Myscuuna, 4mo vl mym
monuemecv?! Bce Hozu MHe 8xce omoasunu, csidvme ma exce ycnoxotimecs!;
A eam éxce noxasana 6unem, 603vmume e2o cebe ma yxe ycnokoiimecs! v T.IL.

CyLiecTBYIOT TaK>Ke ¥ HeKOTOpbIe JIEKCUYeCKue 0COOeHHOCT, B YaCTHO-
CTU, IPOCTOpeYHBIe GOPMBI IJIAT0JIOB — /I0XMUNY, 360HUM, NoKAdna/noxnand,
UWAHOAPAXHYMbCA, WACMAMb, CKOBbIPHYMbCS, @ TAK)Ke VIHBIE IIPOCTOPEYHbIe
rpamMmarudeckue GOpMBl U Jpyrue 0COOEHHOCTH, BKIII0Yasl VICIIONb30BaHIE
OT/IeIbHBIX JIEKCeM-YKPaNHU3MOB, — KaK IPaBIJIO, YACTOTHBIX B YKPaWHCKOI
PasTOBOPHOIT pedlt C/IOB U BhIpaXKeH NI (HallpyMep, IIarojIbl X08amucs (psi-
taTbes), mukamu (yoerarn), eacamu (6eratn), sapHaxamu (TOBOPUTD YTO-TO
HeCYIIeCTBEHHOE, ITyCTOe; 60/ITaTh; TOBOPUTH Hepa3bopumBso) 1 ap.): - Ta uwsac
koponasupyc no eceti Espone! Xosaiics, xmo moxem!; Tuxdii, a mo nonuyus
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npuedem — 0okymeHmoL nompebyem; A yenviii Oenv mym eacana (focin. Oe-
rama) no «Ilamepouke»; Illo mot eacaewsv xkax HenopmanvHuli?!; [epycumeco
kpente — ceiiuac He 0opoea, a mapaban HauHémcs (0 fopore ¢ IIOXUM Kade-
CTBOM TIOKPBITUSA); A Ce200HS Wina 8 MA2a3ux U no 0opoze max WaH0apaxHy-
nacs (r.e. ynana)l; Hy u npasunvto, Heuezo uwiacmamo 6 c60ou yHueepol; — Jled
moz0a ckosvlpHyscs. — Mama, ecmo HOPMALHYILL PYCCKULL 2/1A2071 <ymep». —
Bum nomap uepe3s 200, a moz0a oH CKOBbIPHYBCA, WO CKOPY10 Bbi3bidanul; A weeo
A He maxk HaéapHAKana (B 3H. cKA3azna), wio mol meHs Kpumukyewv?; Ox [men]
¢ yma cvexarn; Becv derv doma nopnanacs (T.e. BO3UIACh; BAPUAHT: MOPHANACH);
Bom emy umo — nosvLna3viio 4mo n1u?; a oHa maxas ¢ 3a6000HAMU, a 2asKaem;
(I)0e mvr mam winénopan?; u fp. 3mech e MOKHO OTMETUTDb U YIOTpebe-
HIie PasTOBOPHO-IIPOCTOPEYHDIX C/IOB 9KCIIPECCHBHO-OLIEHOYHOTO 3HAYEHIA,
KOTOpBIE €CTb ¥ B PYCCKOM $I3bIKe, HO OHJ BeCbMa XapaKTePHBI IMEHHO /IS
YKPaMHCKOT0 00MXO/JHO-pa3rOBOPHOTO JUCKYpCa, TUIIA CKO/b30ma, 6ocoma,
céuroma u T.11.: Boxe, Ha ynuye maxas ckonvsémal: A monvko umo ¢ ynuuot
8epHYNACD — eJie DOUTIA: MAM MAKAS CKONb30Ma, YMo ax: pasoumvCcs MOHHO;
Cmompu, 6y0b ocmopoxcer: no Hauletl ynuye cnaownas 6océma xooum. Ilo-
Ka3aTe/IbHBIM IPMMEPOM MO>KHO cunTath ¢ppasy us nbecs M.IT. CtaBuiikoro
«3a gBYMs 3aiiljaMy», BO MHOTOM CTaBIIIell IO Y/IsIPHOI 6/1arofapsi OfHOU-
MEHHOMY (QU/IBMY U IIEPCOHAXY, CBITPAHHOMY KUEB/ISTHIHOM 110 POXK/EHUIO
O. bopucossim: Ceunoma Heobpasosaruast!

MO>XHO TaK)Ke OTMETHUTDb CEMaHTIYeCKIe CABUTY B 3HAYCHUY OT/e/IbHBIX
JIeKCeM, KOTOpble He XapaKTepHBI HY [/Is1 PYCCKOTO, HY J/Is1 YKPAWHCKOTO JIV-
TepaTypHBIX s13bIKOB. Cpeiyt Hambomee YaCTOTHBIX MOKOOHBIX IPUMEPOB —
yHoTpebieHue I71arosa Kynamocsi B 3HaYCHUN MblMbCA, NPUHUMAMb 0yul’
(YKp. mumucs): A nomvLn 6aHHy, Max U0 MOXHO Kynamuvcs, HOCMABUMs BMe-
CTO pyCCK. nonoxcumo: A kmouu y cymxy (YKp. noKana) Win crosms BMECTO
nexamv: Coinok, 6ymepbpoouka cmoum Ha cmone. K 0COOeHHOCTAM JIeKCu-
94eCKOTO C/IOBOYIOTPebIeHN A MOKHO OTHECTH MCIIONb30BaHNe JIEKCEMBI 20-
P00 B BBIDa>KEHUM UOMU 6 20p00, T.€. TIOVITI VU II0eXaTh B IieHTp ropoza. [To
TUHVYHON YKPAaMHCKO JIEKCUKO-CeMaHTUIeCKO 1 9KCIIPeCcCUBHO-MeTado-
pUYecKoil MOZIe/V TOCTPOeHa 1 cIefyomas dpasa: He ob6pausail 6HumManus —
oMU 8ce nepenyeannovle (YKp. nepenskani; pycCKMil B JaHHON CUTYaLUL, CKopee,
BBIPA3UTHCS HECKO/IBKO MHade, Hanpyumep: OHu 8ce 60AMcs).

HekoTopble 0CO6€HHOCTH CTTIOBOYHOTPeOIeH s, CBOVICTBEHHBIE JIJIs pas-
TOBOPHOTO «YKPaMHCKOTO PYCCKOTO», MOT'YT BBI3bIBATh HEIIOHNMAaHNE Y HO-
CHUTeIS1 «CTAHAAPTHOIO», IMTEPATYPHOTO PYCCKOTO S3bIKa, HAIIPUMeP, I/Ia-
TOJ1 ynacmv B TAKOM KOHTeKcTe: A ynana (T.e. cena) 6 mempo u edy cebe; a BOT
IpyMep KOMMYHMKATUBHON CUTYALUy, KOT[a COOeCeHNKY aOCOMIOTHO He
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HOHMMAIOT YIOTpPeO/IeHN A JaHHOTO I7IarojIa B yKa3aHHOM 3HaueHun: — A 6na-
na y mempo. - Kax? Tol ynana 6 mempo? — A ne ynana, a énana u noexana 0o
«YepHviuesckoii». — [0cnoou, nouemy Henv3s cka3amv HOPMANbHOIM A3bIKOM
«cena 6 mempo», a mo «énana»?! — Hy, nomomy uio He 61710 c60600HbLX Mect,
801 5 U He cena.

XapakTepHOe JI/Is1 Pa3TOBOPHOTO YKPAMHCKOTO A3bIKA YACTOTHOE YIOTpe-
O/1eHMe B peur JUMMHYTUBHBIX (OPM HEPEJIKO «IIePEHOCUTCA» U B PYCCKOA-
3BIYHYIO peub: Muuieuxa, S wlamnynvky kynuna 6 «Maenume»; Ilaccaxcupul,
He 3a6vléaem Opamv y MeHs NOCMENbKY, OeHeH KU NAAMUM, YAEK — KOPEek
3akasvieaem!; [lueko domauirenvkoe, bepume 3a Hedopozo!l; Koeuxa 3a node-
weene; ApOysuxa He xenaeme?; Bam nepuunouky oo cyna nonoxumo?; Pykas
kopomiocenvkuti maxoti; ITokaxcume 6ox me ouéuku; Madamouka 0yxe xopo-
ueHbKasg — WHéUKU NYOPoHbKoLl nookpacuna, I'yoku nomadxoii ompecmaspu-
posana; Kynume uyna-uyncuka - co 6xycom oparxca u zpetinpymuxal; Ilepcux
obandenHenvkuti! u T.1. Ilogo6HBIE POPMBI UMEIOT MNPOKMIT CTUIUCTUYE-

CKMIT OXBAT: OT YJMCTO HEMTPa/IbHO-PasrOBOPHOIO JI0 9KCIIPECCUBHO-MPOHMY-
HOTO; 3TO 3aBUCUT OT KOHKPETHOI KOMMYHIKATUBHON CUTYally X MHTOHA-
LMY, C KOTOPOJ OHU ITPOU3HOCATCA.

YKpanHIIbl, UCIIONb3YIOlINe B CBOEM ITOBCEJHEBHOM peueBOM OOLIeHUN
PYCCKIIL A3bIK, HEPEIKO «HACBILIAIOT» CBOIO Peub BKPAIl/IEHMAMMN U BCTAB-
KaMI 13 YKpauHCKoro. [ToscHuM, 4TO 1of, «BKparleHNAMI» HaMU IIOHMMa-
I0TCS OT/Ie/IbHbBIE CTI0BA (B T.4. HEIIOTHO3HAMEHATe/IbHbIe, HAIIPUMep MeX/0-
MeTHs), @ «<BCTaBKI» — 3TO OT/e/IbHbIE (Pasbl MJIU UX YACTU U3 YKPAUHCKOTO
B pycckuit. OTMeTMM, YTO IOA0OHBIE IEKCHYeCKIe e[UHUIIBL, 110 CYTH, He TIOJ-
HafaloT 107 IOHATIE MAKAPOHU3M, T.e. MEXaHMYECKM BCTAaBJIeHHOE B peyb
MHOCTPAHHOE C/I0BO MV BhIPaXkeHNe, TaK KaK, KaK MbI Y)Ke OTMeda/i Bhllle,
YKPaMHCKUII A3BIK J/IS1 PYCCKOA3BIYHBIX (a TeM Oojiee /151 TOBOPSAIINX ITO-PYyC-
CKV YKPaVHOA3bIYHBIX) YKPaNHIIEB He AB/IACTCA MHOCTPAHHBIM B BUIY UX
«OVMTMHI'BaJIBHOCT». TaKuM 06pasoM, BK/TIOUEHE UMY B CBOIO peyb 9/1eMeH-
TOB IPYTOro sA3bIKa (PaKTUIeCKY He IIpefiCTaB/IsgeT COOO ICIONTb30BaHME «4Y-
YKOTO» A3bIKA; JAHHOE SABJIEHIE, II0 HAallleMy MHEHMIO, JO/DKHO ObITh paccMo-
TPEHO KaK 0COOBIN BUJ IEKCMYECKOTO TPAHCIIAHTMPOBAHMAL.

Kak nmpaBuo, BK/II0UeHMe B pedb YKPaHOA3BIYHBIX 3/IEMEHTOB B PYCCKO-
A3BIYHBIN TEKCT IPOMCXOJUT B CIy4ae, KOIJa OHM YeTKO ¥ OCO3HAHHO COOT-
HOCSATCS ¢ OOILIVIM COfiep)KaHyeM coo611aeMoro (T.e. IOHATHBI B KOHTEKCTe
OIlpefie/IeHHON KOMMYHUKATYBHON CUTYaL[MI: KAK CAMOMY TOBOpSILIEeMY, TaK
u ero agpecary). Hepenko ¢ moMoIIbIo TOJOOHBIX «BCTABOK» JTIEKCHYECKIX
TPaHCIITITAHTAHTOB U3 YKPAMHCKOTI'O sA3bIKa B PAMKaX IAHHOJ KOMMYHMKATHB-
HOJI CUTyaI[ M IOTIOJTHUTE/NBHO (KaK IIPAaBUJIO, C TOBBIIIEHHO CTEIIEHBIO 9KC-
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Ipeccyi) MO 4ePKMBACTCS VIV ONIMCHIBACTCS SKCIUIMIIVITHO He BBIpaXkaeMas,
He YIOMJHaeMasi IIPsIMO, HO MMIUIVIIMTHO HOHATHAsE 000UM (BCeM) y4acTHM-
KaM Ayajora (oInIora) aKTyanbHas (npeteaeHTHas) curyanus. Ckaxcume,
KaK 6vl cmasumecs 00 (T.e. OTHOCUTECD) npe3udeHma Ykpaunvi?; A kaxas mam
y Hac nonumuxa? [naséHoe — 0amv xabapa (BapuaHT: xabapsi, T.e. B3ATKY) KOMY
cnedyem, 6om mebe u 6cs nonumukal; ¥ mens k Imumpy Iopoory 6onvuioe 3a-
numanns (1.e. 6onpoc); Haznauamo Ha maxue omeemcmeeHHole HOCHbL MAKUX
peoKux HenpogeccuoHanos — Amo npocmo, s cuumaio, 3pada! OueHpb 4acTo Mo-
mobHbIe C/10Ba, Gpassl U faxke Lefble MPeNIOKeHNsI, «TPAHCIITAHTIPYeMbIe»
B PYCCKOSA3BIYHYIO peub, CIOCOOCTBYIOT JOIONHUTEIbHON 9KCIIPeCCUBU3a-
LUV pedn U COo3flaHuIo 6o/mee 06pa3HOro KoMmmdeckoro apdekra, yeM ecu
ObI OHM OBI/IM TIPOM3HECEHBI HA PYCCKOM SI3bIKe, HAIIPUMeD, B TAaKMUX ¢par-
MeHTax: A w0 oHu coenanu ¢ 20podom?! Imo e ywax! Ha amo xaxnuso oasxe
cmompemy! (yrac, kowmap; yracHo, koumapHo); M sHaeutv, uio oHu cetiuac
coenanu? Ta Huuezo He cOenanu, a MovKo 635U 6CH0 CUCTEMY 00pPA30BAHUS,
KOMopas y Hac 6vi1a, U YHUUMONKUIU — 3PYUHYSANU, 00HUM c1I060M. f mebe
omeeuaio — He eepuuiv? Ha camom dene — 6ce 3HUMUNIU — O ye maxi eapeapu y
671a0i! (paxT «IIepeK/TI0YeHN» Ha YKPaNHCKIIL AI3bIKOBO KOJI B KOHIIE (ppasbl

IOTIONIHUTEIBHO YBennumBaeT 3QpGeKT IKCIPeCCUBHOCTH) 1 T.II.
Crieyonyio XapaKTepHYI0 4epTY «YKPaMHCKOTO PYCCKOTO», IIOMIMO JIeK-
CUYEeCKUX, IPEJICTABIAIOT C000i1 ppaseonornyeckyie BCTaBKI 13 YKPAMHCKOTO
A3BIKA B PYCCKYI0 peub (Pppaseonornamsl u mapemun). Ppaseonornsmel Mo-
TYT OBITH yIIOTpe6/IeHbI KaK B OPUTMHAIBHOI, YKPANHOA3BIYHON (OopMe, TaK
¥ yKe Oy[ydy nepeBeleHHbIMY Ha PYCCKMIT (COXpaHEHO OpUTMHAIbHOE Ha-
MJICaHUe B IEPBOMCTOYHIKE): MHe Kaxemcs, umo oHa emy He napa, Ho, Kax
2080PAM, 6AMUNIU 04U, ULO KYNOBAIU, Menepb uuibine, XOMb N08bLIA3bINE; 3PS
«..» OH NONAJI 6 ONATLY Y CB0€20 HAYANILHUKA, K020A OHU C HUM 20PUKU NOOUIU
(t.e. noccopunucv); OHu mam maxyo nepecrpenxy yCmpousnu — Ay 2ati uymum
(BapmaHT: 2youm); On mam umo, ¢ yma coexasn (Cp. yKp. 3 eny3oy 3’ixas); Ymo6
oH ckuc! (4acTOTHast B yKpaMHCKOM s3bIKe (hpaseonornsyuposaHHas popma

HPOKJIATHSA, HEPEAKO YIOTPeOIAIONAsCs B MEK/JOMETHOM 9KCIIPECCBHOM
sHadeHun); Tovr yezo max 0oneo? Tebe mam xeocma npuugemuny ymo nu?! v T.11.
B O603Ha‘{€HHOM ACIIEKTeE IIOKAa3aTC/IbHbI TaKIE (bpaI‘MeHTbI KOMMYHI/IKaTI/IB—

HBIX cuTyanuit (quanoros): — [a, amo neeko, amy 3adauy s 6vicmpo peuty! -
Ot n1u?! He iov, 60 chunky 3nomuui! CHauana pewiu, a nomom 2060pu; [0TBeT
Ha IPOCHOY 3aKPHITh OKHO, T.K. B KBAPTUPE CKBO3HSK U X0I0fHO] — Mama,
npuxpotime 6ankoH, Wio y 8ac mym max xon00Ho? — [oTBedaeT He OTpPbIBa-
ACh OT goMalHuX aen| [Hozanomy nopocami i 8 Ilempisky xonooro! — Mama,
cnacubo 3a KOMHAUMEHM, Y MEHS annemurm npona, s iy4uie notioy 6 c60r
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komnamy. - (3)mo s nocnosuya. Iloeanviii — ye x He n10x0tl, a xy0otl, Kax mul,
ax Xyoaiibepeen. Tebe Hado 6onvuie Kyuiamo, a mo coscem 0KoHypuuibcs. B mo-
C/Ie[HEM IPUBEIEHHOM IIPUMEPE MOXXHO BbIIENINTDH OKKa3MMOHAa/IbHOE YCTOIZ—
41BOE CPaBHEHNe, OCHOBaHHOE Ha CO3BYUMMN: Xy00il, Ak Xydatibepeen; A mam
meou Kapmauvl 3auiuna, 60 mam maxoe paseenoco — Uacmaeuiv y céoti yHusep
AK wimapady! YrnorpebieHne B CIIOHTAaHHON pe4y MOJOOHBIX «CUIOMIHYTHO

POXJAIMXCA» 00pa3oB, KaK IPaBIUIO, HOCAIMX ITapaJoOKCATbHBII XapaK-
Tep, a HepefIKO KaXKYIUXCA laxke abCYpPAHBIMMY, — ellle OfHAa YepTa «pasro-
BOPHOCTI», sIpKasi IIpUMeTa sI3bIKa YKpauHIa (KOTOPYIO MOAMETII ¥ 4acTO
JICTIOIb30BaJl B cBOMX nponsseneHusax H.B. [orons). MoXXHO OTMETUTD, 4TO
BKJ/IIOUEHVE TaKVX, KaK IIPaBIIO, CTABIIMMY KINIIMPOBAHHBIMA VIV UK-
OMAaTM3MPOBAHHBIMIY, BBIPA>KEHMIT U Ppa3 B TEKCT OOBIYHO CITY>KUT SIBHBIM
yKasaHMeM Ha TO, YTO JAHHBIIl A3bIK (GaKTUYECK) BBIXOAUT 32 PAMKM YUCTO
«HAI[IOHAIbHO-TEPPUTOPUAIBHOrO» yroTpebnenst (Mares, 2000; 30eco u 0a-
nee — nepesop Hau, A.C.).

B 11e710M HEOOXOMIMO OTMETHUTD, YTO OTINYNE YKPAVHCKOIO PYCCKOTO»
OT CTAaHIAPTHOTO PYCCKOTO s3bIKa 3aK/II0YAETCS B CAMOJI MaHepe U3 bsACHe-
HIS, B crienuKe CO3AaHMsI KOMUIECKOro addeKTa, B MCIONIb30BAHNN He-
XapaKTePHBIX IJIA PYCCKOTO y3yca SKCIIPECCUBHO-BBIPA3UTE/IbHBIX CPEICTB
¥ C110c06a BBIpakKeH M1 SMOLNIT. MOXXHO OTMETHUTD, YTO PYCCKOSI3bIUHAS PeUb
YKpanHIla OT/IN4aeTcs CBoell 0co601t 06pas3Hoit popMoit 0O1IeHN A, KaK IIpa-
BIJIO, TIOBBIIIEHHOI 3KcInpeccuell. Tak, B 4aCTHOCTY, [/1 Hee CBOJICTBEHHA
IapafOKCaIbHOCTD CIIOHTAHHO POXKAAIOLIVXCA B peun 06pa3oB KaK 9/1eMeHT
SI3BIKOBOJT UTPBI, C TOMOIIBI0 KOTOPBIX TOBOPSIIIUM CO3[AI0TCS OIIpe/ieTIeH-
Hble KoMu4ecKue 3(p(eKThl, B pasTOBOPHOII peur HaMEPEeHHO M/IVM HeIpo-
M3BOJIPHO BO3HMKAIOT Ka/aMOyphl. B kadecTBe mprMepa MO>KHO IIPUBECTU
HECKO/IbKO (parMeHTOB 13 3apMKCHPOBAHHON HaMU KMBOI pedn, B KOTO-
PBIX MO>KHO B M300M/INM BCTPETUTH NOJOOHDIE 9KCIIpeccBHee 00pasbl (MH-
(GOpMaHT FOBOPUT Ha PYCCKOM, HO C XapaKTePHOI YKPaMHCKON (OHETIKOI
¥ MHTOHALMel), @ TAaK>Ke MHbIe TpaMMaTidecKue 0COOEHHOCTH ¥ OMINOK,
BBI3BaHHbBIe MHTep(depeHIMelt ByX O/1M3KOPOACTBEHHBIX SA3BIKOB: A 140 bl
Mak pazoueutv, Wob y HAc xapvkoseuy, y c60u 3yl My KoKey U 6piokey 6347,
uo oHu [nemep6ypacypi] no 6onomax cobupatrom, — ye i 6yoe mpazeoust ons
eceti Ykpaunwv! Imo i amommolil peaxmop, a He kucnomal... Om 6 nac wen-
kosuya pacmem, d0asxce eycu knwwm; Co0200HA Ha poviHke Ovina obnasa! Ipo-
KypopuL makoe Ham ycmpounu, wio Cmanunepadcka 6umea no cpasHeHuo —
amo demckuti cad! A 6 Hac se Ha 6azape HU 00HO20 HOPMATLHOLO MYUIHbIHDL,
o6 0amv omnopa — 00HU Xpomble 1e0n0nb0bL; Buepa nokynato semon 3a me-
mpo, a y kacce CUOUM maxas aumusona u mopmosum; — I'0e amo vt coenanu
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cengpu? Ha Cmaponesckom? — Ta Heee, ye s u conye. Tonvko kaxas-mo akyna
npoxoouna GoHoMm u nonana 6 moti Kaop, a 5 x xomena 07 UHCMAzpama, uio6
kpacueo Ha conue ¢ 6udom [lumepa... A mym axyna. He nonyuuncs moti kaop.
T He moxcewsv coenamo xeomouion?; — Tol nouemy Kaxmyc He nonU6aeULb Ha
banxone? On exce 6yxu onycmols. — Imo 3a svipaxerue? Ecmo xe HopmanvHoLle
cnoso «3aean»! — He, noka He 3a6471, a monvKo 8yxXu ONycmole.

YacTo B ocHOBe MeTaoprueckoro o6pasa TakKMX OKKa3MOHAIbHBIX BbIpa-
YKEHUIT 3a/I0)KeHBI XOPOIIIO U3BECTHbIE IIpellefileHTHbIe peHOMEHBI, CBsI3aHHbIE
C ICKYCCTBOM, IUTEPATyPOIi, KUHO, UCTOpMei U T.11.: [Ipuiiuwina x Ham y ne-
pexo0 00Ha J]xoKkoHoa nempyuKy npooasamo, mak movl ee 8bleHANU cPA3y 3a
KOHKYpeHyut, 60 y HAC mam maxux oxokoHo yxe nonto; Ha «FOHoHe» kuock
OMKPbLAU € 63YUHOTE MEXHUKOTE — MAM 6CE MOIHO KYNUMb U cOAMb — ue 0axe
He xuock, a dpmumaxc!; Illlo mot ewrv kax Maiis [Tnuceyxaa? Tol wio, xeopoiii?!
(B mOCIEHEM IIpUMepe BCTpedaeTcst BeCbMa paclpoCTpaHeHHOe B YKpalH-
CKOM pe4yeBOM AUCKYpCe Iy TIMBO-NPOHNYHOE BBIPAXKEHNE bl UL0, X60Pbiii?,
KOTOpO€ UCIIOTb3YIOT KaK PYCCKOA3bIUHBIE, TAK ¥ YKPAMHOA3bIYHbIE YKpPa-
uHubL); [llo mam ama Mameuenxo onsmo Ha mpubyHy evine3na? Om 6v. my
MameueHky 63 mb U NUONATUMU 3 207106bl 00 HU3Y (ATUTI03MA HA C/IOBA W3-
BECTHOII yKPaMHCKOI HapOJ[HOII lecHu «Ixamu Ko3akn i3 JIoHy omomy»); —
Hy, wio moL 603myujaenivca? B Hac 6ce max 2080punu — 3mo Kaxk ycmpauseamso
mypadenu. — Boxce! Bor xoms 6 3naeme, umo Mypadenu — 3mo Komnosumop?
(o6pIrpBIBaHME CO3BYUNA (PaMMUINN U IIPOCTOPEYHOTO C/IOBA MyPd «HEUTO He-
Ba>KHOE, 6€CCMBICTIEHHOE») 1 T.II.

Taxum 06pa3oM, B fTaHHOM C/Ty4ae Mbl HaO/II01aeM KOHKPETHBII C/Ty4ail pe-
amm3anyy GeHoMeHa MHOTOS3bI4M A, KOTOPOE 3aK/II0YaeTCs B MICIIONb30BAHNI
HeCKOJ/IbK/X HaIlVIOHA/IbHBIX A3BIKOB U IIePEK/TI0UeHe MeXX Iy HUMIL. [laHHOe
sIB/ICHIEe TIPYIMEHSIETCs B TeKCTAaX PasHOTO THUIIA U UCIIONIb3YeTCs B PasHbIX
cdepax obmenns (Mares, 2000). B To ke BpeMsi, MOXXHO TOBOPUTD O TOM, YTO
PasIMYHOTO POJa YKPAaMHU3MBI B PYCCKOS3BIYHOI pedl YKPauHIeB Hepe-
KO (HO He BCerfia) MUMEIOT XapaKTep MaKapOHM3MOB, IIPY 9TOM B IIOTOKE peun
MO>XeT BO3HUKATb 9P PeKT MaKapOHNYECKOTO CMELIEH N SI3bIKOB (IIPY 9TOM,
«YYCTBIMM» MaKapOHM3MaMI, KaK MBI y>Ke OTMedasIy, TaKye JIeKCUIecKue
eIVHUIIBI Ha3BaThb He/b3sI). Bo MHOTOM 9TO CBA3aHHO U ¢ paKTOPOM IepPeKIIo-
4yeHM (resp. CMelleH) ) KOJOB, BeCbMa XapaKTepHOe JJIA XIBOI pasroBop-
HOJI peuy, Py KOTOPOM IIPOMICXOANT CIIOHTAHHOE IIepeK/TIoYeH e C YKpalH-
CKOTO sI3bIKa Ha PYCCKUII MU 5Ke Ha000POT, «TPaHCIUIAHTHPOBAHNE» B peub
Ha PYCCKOM fI3bIKe C/IOB, C/IOBOCOYETAHMI U laXKe OT/e/IbHBIX ppas 1 He-
0ombLINX PParMeHTOB TEKCTa Ha YKPAaMHCKOM sI3bIKe. MexaHusM ynoTpe6ie-
HIIS1 TOFOOHBIX BCTABOK OOYC/IOBTIEH, B IIEPBYI0 OYepenib, CTUIMCTIYECKIMNU
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0CO6EHHOCTAMY, CTPEMJIEHIEM IIPOM3BECTY OIIpefie/IeHHbIE M/IIOKYTYBHbIE
3¢ eKTbl, T.e. JAHHBII IIpYeM, IIPeX/ie BCETo, ICIONb3yeTcsA KaK 3P PeKTNB-
HO€ 9MOLIMOHAJIbHO-9KCIIPECCUBHOE CPEfICTBO U CBOCOOPA3HBIN MHTEHIINO-
HaJIbHO-IIParMaTM4ecKuii MapKep BbICKa3bIBaHMA.

C 6071b111071 107111 BEPOATHOCTY MOXKHO NPEATIONIOKUTD, YTO B OO/IBIINH-
CTBe C/Iy4aeB JIEKCUYECKIe BCTABKM YKPAWHOSA3bIYHBIX 9JIEMEHTOB B PYCCKO-
A3BIYHYIO peyb OIMPAIOTCS HA 6/IM30CTh 00OMX A3BIKOB U IIOHATHOCTD 3HAUe-
HIIS TIOJOOHBIX JIEKCMYECKMX TPAHCIUIAHTAHTOB B 001IeM KOHTeKCTe. B Takux
CUTYaLMAX, XOTS TOBOPALINI HEPEIKO MCIO0/Ib3yeT YKPAMHCKIUII A3BIK 6e3 J10-
CTAaTOYHBIX 3HAHMII, OH I0OJIATAETCA Ha €ro O/IM30CTb K PYCCKOMY U IIbITAeT-
Csl UMUTUPOBATh YKPAMHCKMIT (YaCTO HEITPaBU/IbHO) B HEKOTOPBIX Hanbosee
TUNVYHBIX 9YePTaX (0 CXOXKUX HPUMEPAX CIOBALIKMX M PYCCKMX JIEKCUIeCKUX
BKparteHuii B yenrckoMm sizpike cMm.: Hladka, 2003).

Takum 06pasom, B 1je/IOM MOYXHO CZIe/IaTh BBIBOJ, O TOM, YTO Pedb yKpanH-
11a, e-(aKTo ABJIAIONIEr0Cs OMIMHTBOM (B pa3HOI CTENIEHM BJIa/ICIOIUM OfI-
HVIM VI3 SI3BIKOB, OJJHAKO CIIOCOOHBIM P OOIIEHNN UCTIOTb30BATh HECKO/b-
KO A3BIKOBBIX KOTIOB (YKPaMHCKMIA, PyCCKUIA, CYP>KMK)), BIIOTHE COOTHOCUTCS
¢ BbICKasbIBaHMeM [I. Mapera, KOTOpbIl OTMevaeT: «[JTaBHBIM CBOJICTBOM
Bep6a/IbHOTO TEKCTa SABJIAETCA TO, YTO OH He IPMBA3AH K OJHOMY OIlpefie-
JIECHHOMY HAI[MIOHAIbBHOMY f3bIKY, Y €0 aBTOpPa €CTb KaK MIHIMYM IOTEeH-
IMa/IbHa sl BO3MOXKHOCTD MICIIO/Ib30BATh Pas/INYHble A3BIKI, KOTOPbIE B TEKCTE
MOTYT KOMOMHIPOBATbCS I IlepeIieTaThcs o-pasHomy» (Mares, 2003, c. 12;
Macurova, Mares, 1996, c. 195-196). [IpuHIIMIIMATBPHO B pacCMaTpUBaeMOM
acIleKTe 1 3aMedYaHle O TOM, YTO B IIOBCETHEBHOM OOIeHNM, KaK U B Xy/0-
JKECTBEHHOM TEKCTe, CYIIeCTBYeT, 10 KpaifHell Mepe MOTEeHI[MATbHO — L[eH-
HOCTHAs Harpy3Ka A3BIKOB, ONIIO3MIVN: IIPECTVKHBIN — HEIPeCTVKHBIN,
Halll — YY>KOIl, VIM e IIPe/IIIOYTUTE/IbHBIN — He IPEeAIIOYTUTEIbHBII, O/113-
KIIT — y/Ja/leHHBIIL, TIpUeMJIeMblil — HerpueM/ieMsblit u T.1i. (Mares, 2000).

OTHOCUTENBHO YKPAMHCKON S3BIKOBOJ CUTYAaLlNU B LI/IOM I KOHKPETHO —
JVICIIO/Ib30BAHM S OTIPe/Ie/IEHHOTO SI3BIKOBOTO KOJIA, MOXKHO KOHCTATUPOBATh, YTO
OT/IeTIbHBIE A3BIKM TAK UM MHAYE XapAKTePU3YIOT TI0fiell, KOTOPbIe VX UCTIONb-
3YI0T, @ TAK>Ke COOOIIIeCTBO, B KOTOPOM OHU VCIOb3yIoTcs (Mares, 2000).

Takum 06pasom, Kak IpeACTaBIACTCS, «YKPAMHCKIIT PYCCKUI» A3BIK IIPef-
cTaBisieT co0oit boraTeimmii MaTepuat /s TIATeTbHOTO 1 6eCIIPUCTPACTHO-
rO HAyYHOTO MI3y4YeHN A KaK B COL[VIOIMHTBUCTIYECKOM, KY/IBTYPOIOTMYeCKOM
IUIaHe, TaK M C TOYKM 3PEHM S MeXKbSA3bIKOBOJ KOHBEPTeHIINY ABYX O/IM3KO-
POZCTBEHHBIX A3BIKOB, A TAK)KE HA YPOBHE ONVCAHMUSA €r0 TPaMMaTUYeCcKoil
CTPYKTYPBI U CIlenupUIecKnX CMHTAaKCUYeCKNX Mofeneil. BayxHbIM mpen-
CTaBnsgeTcA U aHaMN3 QYHKUMOHMPOBAHNUSA PYCCKOTO MIPOCTOpeYNs, B IO-
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BCe[JHEBHOM OOIeHNII [O-TIPe)XHEMY BBIIOTHSIIOIIET0 POIb 00MXOTHO-Pas-
rOBOPHOI GOpMBI sA3bIKa. OTMETUM, YTO NOA0OHAs POpMa PYCCKOTO S3BIKa
JIO CMX TIOp HepeIKO 3aI0NHAET TAKYHY PasrOBOPHO-IIPOCTOPEYHOTO CTHUIA
B He(OpMaIbHO-OBITOBOI KOMMYHUKALVN 3HAYNTETbHOI 110 YMCIEHHOCTI
4aCcTU YKPaMHIIEB.
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Abstract

To the problem of the “Ukrainian version” of the Russian language:
some specific features and peculiarities of speech

of the Russian-speaking Ukrainians

At present, we can talk about the existence of a number of languages which, besides the
basic, “standard” form (resp. Literary language), have another their “national” variants
that differ to some extent from the “classic” (resp. Idioms). In particular, along with
the already commonly used terms British and American English, linguists speculate
about different national variants of the German or Spanish languages (e.g. Austrian
and Swiss German; Mexican, Argentinean Spanish etc.). This list also includes Russian,
which is still the main link for communication in the post-Soviet space. The Russian
language in Ukraine, on the one hand, has its long historical roots, and on the oth-
er one, the form of the Russian language used in the Ukrainian everyday-colloquial
communicative space, by analogy, let’s say, with American English, can be considered
a special form of “Ukrainian Russian”.

The article outlines some of the most characteristic features of the Russian language
used in everyday communication against the background of Russian-Ukrainian bilin-
gualism that persists in the country, as well as taking into account the sociolinguistic
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function of Russian vernacular in everyday colloquial discourse, which is the particu-
larity of modern linguistic the situation in Ukraine.

Keywords: the Russian language, language code, Russian-Ukrainian bilingualism,
Ukrainian language situation, language convergence, cross-linguistic
interference

Streszczenie
Problem ,ukrainskiej wersji” jezyka rosyjskiego: niektére specyficzne
cechy i wiasciwosci rosyjskojezycznej mowy Ukraincow

Obecnie mozna méwi¢ o istnieniu wielu jezykéw narodowych, ktére maja forme
»standardowa” (jezyk literacki) oraz inne warianty ,,narodowe”, réznigce si¢ od jezy-
ka ,,klasycznego” (zob. idiomy). Poza tradycyjnie ustalonymi terminami ,,brytyjski”
i ,amerykanski” angielski jezykoznawcy mowia takze o krajowych wariantach jezyka
niemieckiego (na przyktad austriackim lub szwajcarskim) lub hiszpanskiego (w szcze-
golnosci meksykanskim i argentyniskim). Na tej liscie mozna réwniez uwzglednic je-
zyk rosyjski, ktéry w przestrzeni poradzieckiej nadal jest gtéwnym facznikiem za-
pewniajacym komunikacje.

Jezyk rosyjski na Ukrainie z jednej strony ma glebokie korzenie historyczne, z dru-
giej zas$ jego forma uzywana w ukrainskim dyskursie potocznym moze by¢ uznana
za szczegblng odmiane ,,ukrainskiej ruszczyzny”.

Artykut wskazuje na niektore z najbardziej charakterystycznych cech jezyka rosyjskie-
go uzywanego w komunikacji codziennej na tle funkcjonujacego w kraju ukrainsko-
-rosyjskiego bilingwizmu, w tym przetaczanie kodéw jezykowych, takze z uwzgled-
nieniem socjolingwistycznej roli jezyka rosyjskiego w dyskursie potocznym, co
stanowi specyfike wspolczesnej sytuacji jezykowej na Ukrainie.

Stowa kluczowe: jezyk rosyjski, kod jezykowy, dwujezyczno$¢ rosyjsko-ukrainska,

sytuacja jezykowa na Ukrainie, konwergencja miedzyjezykowa, interferencja
miedzyjezykowa
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DMOLMOHAJIbHO-OLleHOYHaA
nekcrka n ¢ppaseonornsa B pycCKom
nyonuumnucTnyeckom ctmne

AHHOTaLMA

B HacTosmIelt cTaThe paccMaTpUBaeTCs UCIIONIb30BAHNE SMOLMOHAIbHO -OLIEHOYHO
JIeKCUKM ¥ (PPa3e0IoTny B COBPEMEHHOI POCCUIICKOIT 00IeCTBEHHO -y OIMIINCTU-
yeckoit cepe. ABTOp aHAIU3UPYET KOPITYC OLEHOUHBIX eAMHMNI] TIOJIOKUTETbHOTO
Y OTPULATE/ILHOTO CIIEKTPA B VX IEKCUKOI'paduecKOM OIIMCAHUY 1 UCIIONb30BaHNN.
[MopTBep>x/iaeTCs BBIABMHYTAS TUIIOTE3a O TOM, YTO OTHECEHNe eAVHNI] BTOPMIHON
cemanTuku k onpepenennoit CI' (PpyHKIIMOHAIPHO-CeMaHTUYeCKOIL IPYIIIIe) OIIpe-
TeTsAeT OLIEHOYHBIN 3HAK, IPY 3TOM HECYIIeCTBEHHO pasje/icHNe Ha IEKCUYeCKue
1 ¢ppaseonornyeckye eAVHUIIbL BbIIeNA0TCA U TOATBEPKAAI0TCA IPUMepaMU TaKue
(beHOMeHbBI IPAarMaJIMHIBUCTUKY, KaK aKTyanusalus, CeHCUOMIM3aLs 1 MPOHUS
Kak cucreMHas Tpancnosunus. Oco6o obpairaeTcst BHUMaHNUE Ha TO, ITO IPU CMe-
He IIyO/INIMCTIYeCKOTO CTIU/ISI HA PA3TOBOPHYIO Pedb M CTIEHT MEHSIETCS XapaKTep
OLIEHOYHOCTH, TPV 3TOM CHIKAETCS CTV/Ib M3/I0KEHM I, HO YCU/INBATCS NIJIOKY TUB-
HBIIT 3P deKT BO3IeliCTBMA. BRIBOABI CTaTh)t MOT'YT OBITH UCIIONb30BAHbI P JajTh-
HellIlleM MCCIeJOBaHUY UCTIONIb30BAHM OLlCHOYHBIX eIMHUL] TYOININCTIYeCKO-
TO CTUJIA B UAXPOHMYECKOM ACHEKTE MM COTIOCTAB/IEHUM C IPYT MMM A3BIKAMU.

KnoueBple cl1o0Ba: IparMaaInHIBUCTIKA, PYCCKII SA3BIK, T€KCUYECKMe
u $ppaseonornyecKe eqHIIIbL, SMOLMOHATbHAS OLIEHOYHOCTD, IIOJIOKITENbHAS
U oTpuuarenbHas olenka, OCI'

BeBepeHune

B Hacrosiee BpeMs He TpebyeT 0COOBIX T0Ka3aTeNbCTB UJiest O TOM, UTO Ipar-
MannHBrcTrYeckui nogxon (Kucenesa/Kiseleva, 1978) mosBosnser yTo4HUTD
HEKOTOpble CEMaHTUYeCK/e 3aKOHOMEPHOCTH, CBsI3aHHBIE C 9KCIIPECCUBHO-
CTBIO U1 9MOTUBHOI OLIeHOYHOCThI0. KOMMYHUKaTBHBIE Lienu (enn obuie-
Hus B repMyHonorun JLIL. SIKy6MHCKOTO, BBIJEIAIONIET0 SMOIMIOHAIbHO®
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y6expenne (Axybunckmit/ Yakubinsky, 1986, c. 18), nccnenyrorcs caMbIM pas-
NVYHBIM 00pa3oM Ha MaTepuajie pycCKOro U APYIUX sA3bIKOB. CO3/jaHHBII
aBTOPOM KOPIIYC PYCCKOT SMOIIMOHAIbHO-OLIEHOYHOI JIeKCUKH U (ppaseosio-
run (3aiiHynpauHoB/Zainouldinov, 2005-2021) mo3BoIsIeT ONpeenUTb KaK
HapagurMaTdecke, Tak ¥ CMHTarMaTu4eckyie 3aKOHOMEePHOCTH UCIIONb30-
BaHI sI3BIKOBBIX OL[EHOYHBIX eAVHMAIL.

IIpencTaBieHye I3bIKOBOI KAPTMHBI MUPA TPAJVUIIVIOHHO CBS3aHO C OIIpeie-
JIeHUeM 0COOEHHOCTEN STHOIMHT BUCTIYECKX XapaKTEePUCTHK, OTPasKAIOIINX
MEHTA/TNTET HALVM, IIPY 9TOM COOCTBEHHO IMHTBUCTUYECK NI ACTIEKT OTPaHu-
YIMBAETCSI PAMKaMU IIPEIMETHO-/IEHOTAaTUBHOTO (JIeCKPUIITMBHOIO) COTepIKa-
HIA. B TO )Xe BpeMsI ITpeicTaB/IsAe TC MHTEPECHBIM aHA/IN3 SMOTVBHO-OLIEHOY-
HBIX [IPeATIOYTEHNII PYCCKOTO MIUPOBOCTIPUSATIS, 3aKPEIIEHHBIX BO BTOPUYHOI
00pa3HOJ CeMaHTHKe IEKCUYEeCKUX 1 Ppa3eoiorndecKx eqyHNII.

B 1jeHTpe Halllero BHMMAaHN s HAaXOAATCS BOIIPOCHI 00YCIIOBIEHHOCTY BO3-
HVKHOBEHVsI BTOPMYHOI OLeHOYHOI CEMaHTMKY TeMaTIYeCKOI OTHECEHHO-
CTBIO KOMIIOHEHTOB (ppaseonornyecKux eqyHNIL; MMEHHO BHYTPeHH s popMa
(bpaszeonornuecKknx efuHNII, 0 HAllleMy MHEHUIO, OIIpefie/isieT SMOTUBHYIO
OLIEHOYHOCTH KaK IIParMaTuyecKuii 97leMeHT 3HauYeH L.

Ha ocHOBe MOTMBUPOBaHHOCTH, 00YCTIOB/IEHHOI XapaKTepPOM BHY TPeHHe
¢dopmbl koMmoHeHTOB OE, MOXXHO BBIJIETUTD MHTEIPa/IbHbIe 0OpasHble CEMBI,
OIIpefie/IAIoNIVIe XapaKTep SMOTUBHOI OLeHOYHOCTHU. DTa OTHECEHHOCTH OT-
pa’kaeT 3MOTVBHO-OLIEHOUHBIE KY/IBTYPHO-MU(OIOrMYecKe PeCTaBIeHs
PYCCKUX, 3apUKCUPOBAHHbIE B CTIOBECHOI (POpMe, M MOXKET OBITh ITPECTaB-
nena B pamKax OCI' (= QyHKIMOHATBHO-CeMaHTNYeCKUX TPYIII).

[Topo6Has kmaccudpukanysa PCI nmpencTaBIseTcss B CUCTEMHOM BIJie BIIEp-
BbI€, XOTs OTZE/IbHBIE HAOMIONEHNU TI0 9TOMY IIOBOJY MOXKHO OOHApPYXXUThb
B psifie IEKCUKOMOTMYECKUX U Ppa3eonorndecKux UCCaef0BaHumIt, KyIbTyp-
HO-3THOrpadmueckux paborax (ApyrioHoBa, 1988; Mokuenko, 1989; ApaHna-
cbeB, 1994; [lanb, 1995-1996; ®amuubly, 1995; Meneposnd, MokueHnko, 1997
u 1p.).

MaTtepuan nccnegosaHuns

Panblie pycckast SMOLMOHAIbHO-OL[eHOYHAs JIeKCYKa U (paseonorns my-
ONMMIMCTIYECKOTO CTU/IA He ABIANACh 0OBEKTOM /IeTaIbHOTO MCCIef[0Ba-
Hus1. Ha ocHoBe MaTepuara cioBapss IMOC 6b111 IpoaHamn3npoBaHel 6oree
200 sMOIMOHA/TBHO-OLIEHOYHBIX JIEKCMYECKIX ¥ Ppa3eomorniecKx eaHNII,
HNPMHAJIOKAINX K MIyOINIUCTUYeCKOMY CTVUIIO (COOTBETCTBEHHO, MapKI-
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POBaHHBIX IEKCUKOTpadmdecKoii moMeToit nyos. (IyonuIucTnieckoe)) B geii-
CTBUTENBHOCTH He Bceraa. HeyuBuTenbHO, 4TO 60/IBIINHCTBO U3 HUX BBIpa-
JKAIOT OTPULIATENIBHYIO OLIeHOYHOCTD (BCero 176 oTpuijateIbHO-OLeHOYHBIX
enuunt (82%) 1Mo cpaBHEHMIO ¢ 38 eMHNUIIAMY IIOIOKUTETBHOTO CIIEKTpa
(18%)), 3TO 0COOEHHOCTH UCIIONB30OBAHNS OTPUIATENBHOI OLIEHKM BOOOIIIE,
He TO/IbKO B mybOmuiuctiaeckoM ctuse (Kucenesa/Kiseleva, 1978). IIpu atom
a0COMI0THOE 6ONBIIMHCTBO eMHII] BEIpa)kaeT TaKOil BIUJ IIeJIOPAaTMBHOII OlLje-
HOYHOCTH, KaK HeoobOpenne (120 eguunt (56%)), YTO 3HAYUTENTHHO MEHb-
111e KOJIMYeCTBA SI3bIKOBBIX €MHILI, BbIPAXKAWOIINX KpaitHee HeomoOpeHe
(kak 60jIee MHTEHCUBHBIN BUJ [I€/IOPATUBHOI OLleHOUYHOCTH) (3aitHY/IbIu-
HOB/Zainouldinov, 2007) (Bcero 16 (7%)), 4To XapaKTepu3yeT CAEeP>KaHHOCTDb
00111er0 Ol[eHNBaHMS COOBITHMIL. B TO XKe BpeMsi TPy BK/TIOUYEHNY TapaMeTpa
OLIeHKY CBEPXY BHM3 IIPY IMITJIEMEHTALIVIV OLIEHKM Ye/I0BeKa BhIpaskeHme 60-
Jlee MHTEHCMBHOTO BUJIa OTPULIATE/ILHON OLIEHKY NIpe3peHNs MpeBaIupyeT
Hajl npeHeOpesxeHueM (32 (14%) nporus 8 (3,5%)). CregyeT OTMETUTD, YTO
a0CcoMOTHOE GONBIIMHCTBO eAVIHNUL] IIOTOKUTETBHOTO IIJITaHa COOTBETCTBY-
I0T TAKOMY BIJIY 9MOLIMOHA/IBHOJ OLIEHKY, KaK ofoOpeHme (Bcero 36), MUIIb
B OJJHOM CJTy4ae IIOMeTa CMellIaHHas1 0000p./60cx. (0moOpeHne/BOCXIILeHNe),
HeT IIPUMePOB BbIpakeHN s TACKOBOTO WJIV APY>KeTI0OHOr0 OTHOLIEHNS.

OcCHOBHas“A YacTb

MonoXxutenbHaAa SMOLMOHaNIbHAA OLlEeHKaA

Jlekcnueckne eguHULbI, 06pa303aHHb|e B pe3ynbTtaTte METa(I)OpI/BaLWIVI
nnn npoueccos gepuBaunn

Ha nekcuveckoM ypoBHe B IYOMMIMCTUYECKOM CTUJIE BbIJIENISIOTCS KIIN-
Ille-COBETU3MbL: XKUTHUIA — 2. my6/1. ofobp. nepeH. boraras xne6opongHas
MeCTHOCTb, CHab)Kao1ast X7IeO0M [Ipyriie MeCTHOCTI. IlepBOHauaibHO: ycTap.
[Tomerenme fs XpaHeHMs 3epHa; aMbap’; 3paBHMIIA — ‘HeosI. 0ull. ofo6p.
Canaropuit.” [Ipu 9TOM BO3MOXXHO paciinpeniie chepol IpUMeHeH S OLjeHOY-
HBIX eIVHUIL: KY3HUIIA — ‘CYyII. X. 4ero. (BBICOK.) ofo0Op. mepeH. Mecro, rzie
cospmaércs, GopMuUpyeTCs, IMOATOTABINBACTCS YTO-H. BaXKHOE, [IeHHOe. YHU-
sepcumem — Ky3Huua xkaopos. Kysnuuya komanoupos. IleppoHadaapHO: Ma-
CTepCKas ¢ TOPHOM JI/Isl PY4HOI KOBKY MeTaJlIa, /IS TOfKOBKY JIOIIaeit.
YacTo efuHNUIIBI MAPKMPOBAHBI IIPUHA/]TIE)KHOCTBIO K BBICOKOMY CTUJIO:
KOTOPTa — ‘CYIL. 5. YeTo MM KaKas. (BBICOK.) ofo0p. mepen. Kpemnko crmouéH-
Hasi IPyIIa COpaTHUKOB. Henobedumas kozopma 6opyo8. Cnasnas kozopma
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poccutickux nonkosooues. IlepBonavanbHo: B [[peBHeM PuMe oTpsij BojicKa,
fecsATast 4acTh JIETYIOHA., KOTOPBIE B IEKCUKOTpapuecKOM ONMUCAHNNU B TOJI-
KOBBIX CJIOBAapsiX He BCeTfja MapKMUPYIOTCS IIOMETOIT 1y671.; BMECTO 9TOTO WC-
HOJIb3YIOTCS TIOMETBI KHUMH. U1 6bICOK.: PBILAPD — ‘CYIII. M. (KHV>KH. BBICOK.
U pasr.) ogo6p. nepeH. CaMOOTBep)KeHHBII1, 67TarOpOIHbII YenoBeK. Poiyape
Hayku. [TlepBoHadanbHO: Ppeomar, TAKe/I0 BOOPYKEHHBI KOHHBII BOVH, HAXO0-
ISAIINIICSA B BACCATBHOI 3aBUCYIMOCTH OT CBOETO CI03epeHa (B CpeiHeBEeKOBOII
EBpore).’; >KM3HeyTBep>KAAIOIUIT — TIpUI. (BBICOK.) 006p. [IpOHMKHYTHII
00ApOCTHIO, ONTUMUCTIYECKUM OTHOILIEHNEM K XXU3HI. JKusHeymeepuoaro-
ujee UcKyccmeo.’

ITepeocMbIC/IeHMe OCYILECTB/IACTCS HA OCHOBE IIPUHAJIEKHOCTI IIePBIY-
HOJI CeMaHTUKJ KOMIIOHEHTOB K onpefieieHHbIM O CI: 3HaTHOCTI (pBILIAaph);
‘0c06011 IIEeHHOCTI : 30T0TOHOCHBII — ‘TpuJL. (11y671.) 0f06p./BOCX. epeH. 30-
nomorocHas Benepus. IlepBoHa4aIbHO: OTHOCSIIUIICSA K MECTOPOXKICHIUIO 30-
JI0Ta — JParolleHHOr0 MeTajlIa XKE/ITOrO I[BeTa, yIOTPeO/Is1eMOro Kak Mepy-
JIO LIeHHOCTE 11 B IpParoLleHHbIX U3/IeNNsX; ‘BONLIEOCTBA”: IMUKCUP — CYII.
(pasr. my611.) oo6p./Bocx. mepeH. UynoneicTBEHHBIII, BOMIIEOHDII HAIUTOK,
SIKOOBI CIIOCOOHBIN COXPAHUTD MOTOROCTS. IlepBOHAYATBHO: KPETIKMiT HACTO
Ha CIIUPTY, KIC/IOTaX, YHOTpeO/IsAeMblil B MEAVIIIHE, KOCMETHKe.’

On npunaonescan k moii Kozopme mMaaouwiux cospemernuxos I'ozons, komo-
pote socnpunsnu «Mépmevie Oyuiu» Kax eenuuatiuiee coOvimue c60€ti HUSHU.
(YykoBckmit. Beicokoe nckyccTBo); Jesuonox mot npesupanu. Anéuia oasxce
noxonauuean ux. ¥l eOuHcmeeH oM 3AUUMHUKOM, U pbiyapem desodex Obis
Banvka. (Top6aToB. Moé mokonene); Xutm ysepss, 4mo “anukcup 300poevs”
npu e20 UCNoNb308aAHUL, HA Pepmax obecneuum npubasxKy 6 NPooyKMueHo-
cmu ckoma. ITodymaews monvko! Ilodati e20 6 A6MONOUNKU — 1 B0 OH, PO2
usobunus. (Xanuu. [Tox KpblIoM IOKpOBKTEIEI)

3HAYUTE/NBHYIO IPYIIITY OLeHOYHBIX HAaMEHOBAHMII IPEICTABISIOT COO0II
JIeKCHYeCKye eAVHUIIBI C HeJITPATbHBIM B OLIEHOYHOM IIIaHe 3HaUYeHUEM ‘de-
JIOBEK, HAYMHAIOIIMIT KaKoe-1u6o ferno’. [JepuBaluioHHbIe U MeTadopuiecKue
BO3MOXXHOCTY TTO3BOJISIOT CO3/JaTh Psifi KaK IO3UTUBHBIX, TAK U HETaTUBHbBIX
XapaKTepPYUCTHK; CPey O3UTUBHBIX C/IeflyeT OTMETUTb HAYMHaHMe — CY1IL. C.
(BBICOK. KHIDKH.) offo6p. Hauaroe, mpeAnpuHATOE KeM-H. 00IeCTBEHHO Ofj0-
opsiemoe peno. Llennoe nauunanue. ITodoepiamo HavUHAHUE PAYUOHATUIAMO-
Dp08.; HAUMHATENb — CYII. M. (BBICOK. KHVKH.) 000p. TOT, KTO IepBBIM IIpel-
IPVHSA YTO-HUOYIb Ba>KHOE, HY>KHOE, MHUIIMATOP.; 3aCTPEIBIIUK — CYII. M.
(pasr.) ono6p. nepen. ToT, KOMy IpMHAIZIEKNT NOYNH B KAaKOM-H. fiete. 3a-
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cmpenvuguku mypnoxoda. [leppoHayanbHo: (ycTap.) CONAAT.; 3aCTPeNbIN-
1]a; 3a4MHATENb — CyLI. M. (BBICOK.) 0B00p. TOT, KTO 3aUuMHAeT YTO-H., K/IafIET
Havasio 4YeMy-H., OCHOBOIIONIOXXHUK. 3auuHamens H08020 HANPABIEHUS 6 HA-
yKe. 3auunamenu copesHOBAHUA. 3auuHamenu cO8emcKoL IUmepamypul.’s 3a-
YYHATb.

Besoe u 80 6cém Kapamsun sensemcs He monvko npeobpaszosamesnem, HO
u Hauunamenem, meéopyom. (bemuckmit. Counnenns A. [lymknna); Kams
Cmasposa u Banvka becconos 6vicmynunu 3acmpenvuiukamu 3umHezo cnop-
ma. (KetnuHckas. My»xecTBo)

Pacimpenne o6beKTa OlleHMBAHNMs KaK TUIIMYHAS TEH/JeHINS VCIIOTIb-
30BaHMA OLICHOYHOII JTIEeKCUKM IPEfICTABICHO B HOBOM C/ICHTOBOM 3HaUeHUN
IpUIaraTelIbHOTO OPAEHOHOCHBIN — ‘TPWUL. WYTI. (3Kapr.) Bocx. nepex. OT-
JINYHBII, BeIMKOIEIHbI. OpdeHoHocHas Oesouka. OpOeHOHOCHbIE UM AHbL
(rransn). [TepBoHavanbpHO: (coBeTCK. my61.) Opranmsaniys, HarpakjeHHasi
OpIEHOM.’, IIPU 9TOM HOBOE 3HaueHMe MeHseT cepy UCIO0/Ib30BaHMA C ITy-
OMUIMCTNYIECKOTO CTU/IS Ha CJIEHT.

I pyroit npumep M3MEHEHN CTUJIEBOV NIPVMHALIEKHOCTH IIPEACTaBIIAET
JIeKCUYecKasi ejUHIIIA MO0, yCTapeBlilee 3HaYeHIe KOTOPOII BEIPaXkasio Mo-
JIOXXUTE/TBbHYIO OL[EHKY, B TOM YJMCTI€ ¥ B IYOIMUI[MCTUYECKOM CTHIE, @ B COBpe-
MEHHOM yTIOTpe6/IeHNY B ITyO/MNIIMCTUYECKOM U Pa3TOBOPHOM CTHJIE A3BIKO-
Basl OLIEHOYHOCTb BTOPMYHOTO 3HAYEHV S OTPULIATeIbHAA: MAONT — ‘1. CyI. M.
(pasr. n my671.) HeomoO6p. mepeH. Kymup, mpeiMeT BoCXMIIeHN A, TPEK/IOHEHNA.
2. cym. M. (ycrap.) ogo6p. nepeH. Kymup, npegmeT BOCXUILeHN S, IIPEKIOHE-
HMA. 3. cyml. M. (ycTap. pasr. 6paH.) KpaitHee Heopo6p. [lypak, 60/1BaH; 0 KOM-TL.
6ecToKOBOM 1 6eCuyBCTBEHHOM. [lepBOHaYa/IbHO: Y IEPBOOBITHBIX HAPOIOB:
¢urypa dyeoBeKa 1y XMBOTHOTO, KOTOPOJ IIOK/IOHAIOTCS KaK 00XKeCTBY.

Bpam 6vi1 u00n0Mm 6cez0 Haulezo cemelicmed, a U3 mers 0ea, 4o Xomerl.
(Ilywxun. Pocnasnb); Hennu 6vi1a udonom y écex 6 amom dome. (Jloctoes-
CKMit. YHIDKeHHBIE U 0CKOpOnénHble); Mumpodan xpuuan Ha Hezo (seped-
ua) cepoumuim u Henamypanvhoim 6acom: — Ho-o! Banyii, uoon! (Kynpus.
Mornox)

(I)paseonormqea(me C€IMHNIbI N yCTOﬁ‘II/IBbIC CIIOBOCOYECTAaHMNA

TunuaHON NPUYMHON BOSHUMKHOBEHMNA IIOJIOKUTETbHON 5MOLVOHAIbHOM
OLIEHKM B ITyOIIMIIMCTIYECKOM CTUJIE SIB/IETCS TePe0CMbIC/IeHNe YCTOMYMBBIX
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COYeTaHWII, CpeiM HAILIMX NPYMEPOB OTMeYaeTCs CIy4ail IepeoCMBbICTIeHI
6ubnensma: moau fo6poit Bomu — (y6:1.) ono6p. JTropu, crpemsinnecs K 6/1a-
Ty HapopoB, K Mupy. Ha ypoBre ¢ppaseonoruu MoryT 6bITh fOOaBIEHBI 1Ty 671
mycTudeckye nepudpassl CHeKHbIN 6apc — (y6m1.) ogobp. Hassanue anb-
NIHICTA, TOKOPUBIIETO YeThIpe CeMUTBICAYHNUKA. [lepBOHaYaIbHO: KPYITHOE
XMIHOE )KMBOTHOE CeMelicTBa KoUaybyX (MpOMC)’; BecHa >KU3HY — (1y671.)
ono6p. O MonopocTy’; mapuua nonei — (y6m1.) ogobp. O mexore.; ppiapb
6e3 cTpaxa u ynpéka — (KHV)KH. BBICOK.) 0fo6p./Bocx. O cMenoM, BO BCEM
0e3yIpe4HOM YeIoBeKe, Ye/I0BeKe BBICOKVIX HPaBCTBEHHBIX JJOCTOMHCTB, Ka-
vectB. [lepeBop ¢ ppanirysckoro. IleppoHadanbHO: B CpeiHEBeKOBOIT EBpore:
¢deopa, TAXKeNI0 BOOPYXEHHBIV KOHHBI BOVH, HAXOAALINIICA B BaCCa/IbHON
3aBJMCUMOCTM OT CBOETO Clo3epeHa.

- Howna yapuya noneti 6 amaxy, - ckasan Lop6yros. — Ceiiuac 60z 60iiHol
6ydem eii noonesamo. VI kax 6vi 6 noomaeepicoeriie e2o c08, o 6cex CMOPOH
yoapunu nywku pasnuunolx xkanubpos. (Karaes. Coin nonka); Tor om cmo-
UL neped CMAPUWUM NOKOTIEHUEM IMAKUM Polyapem 6e3 cmpaxa u ynpéxa
u nepuamxky emy 6 nuuo 6pocaeusv. Bee svi, morn, sunosamot! (JakoBckuil.

CaerT Janéxoii 3Be3/Ibl)

OTpuuaTenbHas SMOLMOHaNIbHasA OLleHKa

Jlekcnueckne egnHULbl, 06pa303a|-||-|b|e B pe3ynbraTte MeTad)opmsaumm
nnn npoueccos gepusaunn

OCHOBHYI0 4aCTh JIEKCUYECKVX €fJMHIILI, BBIPA)KAIOLIX OTPULIATE/IbHYI0 SMO-
IIJIOHAJIPHYIO OLIEHKY, IIPe[ICTAB/ISIOT C000it MeTadopriecKrie HalMeHOBa-
HVIA U JlepUBAThl, CPEM MEPBBIX MO)KHO OTMETUTD JIEKCUYECKIe eV HNLIbI:
HPOJAXKHBIN — ‘TIpuI. (pasr. my6/1.) HeofoOp. epeH. 3a AeHbry, 3a MOKYII
TOTOBBIII Ha OecyecTHBIe NOCTYNKU. [Ipodaxcnas npecca. IIpodasxcHas oyua.
[TepBoHavyanbHO: peHa3HAYEHHBII JI/Is1 HPOJAXKH, TPOAAOIIMIICA.’; TTPOXK-
JKeHHBIIT — ‘mpuL. (pasr. my6:1.) HeogoOp. nepeH. CaMblit OTbABIEHHBIIL. [Ipos-
HeHbLll nym.’; 3aCTEHOK — ‘Cy1IL. M. Heopio0p. TropbpMa (1japckas, gpammcrckas
Y T.IL.), i€ IIPOU3BOAATCA HONPOCHI C UCTA3AaHUAMI. Pauiucmckue 3acmeHKu.
ITepBoHaYa/IbHO: MECTO MBITOK ¥ CIeACTBUs B MocKoBCcKoit Pycn.

(Penemunos:) Cexpemapu ezo 6ce xamvi, éce npodaxtvt. (I'puboenos. Tope
oT yMa); — Bot dymanu, umo s nooney? Ilpodaxcras meapwv? Vyoa? (I'magkos.
Sueprus); — A cam 8 Mon0OOCU MAKOLL NPOHHEHBLLL He2005ITL Obisl, O OHeM

¢ oeHem nouckamv. M xapmut, u nosHcmeo, u de6ous — 6cezo 6uvino! (Cantsr-
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koB-Ilenpun. Menoun sxusun); Oznee 6vin 6pouiet 8 3acmenok eecmano. (Oa-
neeB. Moropiast rBapyusi)

HeraTnBHO B COBETCKOII CHCTe€Me LIEHHOCTEN OL€eHVBAINCh VHVIBIU/ya-
JIM3M B IPOTUBOIIOCTAB/IEHNY KOJUIEKTUBU3MY, YTO OTPa)kaeT BOSHMKHOBE-
HIle OLIEHOYHBIX JIEKCMYEeCKIX eAVHUIL: OTINeNe el — ‘Cy1. M. (ITy6i1.) Heopo-
6p. UenoBek, OTKOJIOBIIMIICS OT CBOEJ 0OIIeCTBEHHOI Cpefibl., OTIeNeHKa,
OTILENIEHCTBO, OTLIeNeHYeCKil. Tak)Xe HeraTMBHO BOCIPUHUMAIICD (110
KpaliHeil Mepe py GOPMUPOBAHUY BTOPMYHBIX IT€JIOPATUBHBIX 3HAYEHNI)
HPUHAJIOKHOCTD K LIEPKBU: Me3yUT — ‘1. cymi. M. (ycTap. my6i.) Heomoop.
YyeH peaKUMOHHO 1 BOMHCTBYIOIIEl OpraHN3anuu. 2. Cyml. M. (ycTap. pasr.)
Heono6p. O XUTPOM, ABYINIHOM, M30LPEHHO KOBapHOM desioBeke. [lepBo-
Havya/IbHO: YIeH MOHAIIECKOTO OpJieHa.; He3aKOHHOCTb JIeICTBMIL: IeBaK —
‘1. cymy. M. (my6m1. u pasr.) HeomoOp. [TonmuTudecknit gesTenb KpaiiHe IeBbIX
B3IVIAJOB. 2. Cy1l. M. (pasr.) HeogoOp. Pab0THMK, He3aKOHHO MCIIO/Ib3 YOI
pabodee BpeMsi, OPy[usi MV IIPOAYKTHI O0IeCTBEHHOTO TPY/a AJIst TMYHOI
HaXMBBL Kynumv y nesaxa.’; neBankmit — Tipui. (pasr.) Heogo6p. MHKMO pa-
IVKaIbHBII, 9KCTpeMucTcKmit lesauyxuti 3aeub. /lesaykue 832ns00bl. Jlesaykoe
nosedenue.

- Ymo on (Mapk) maxoe, uesyum? Vnu 6 camom Oenie HenpeKkioHHAS Yec-
Hocmp 2060pum 6 Hém. (Tonuapos. O6psIB); — KoneuHo, ecnu 2060pums no
cosecmu, cmouno 6vt yuunumo Hao Typuunckum nokasamenvruiti cyo! Ymo-
6bL 8cem sawuMm 108Ka4am 0a ieeaxam HenosaoHo Ovio. (Jlanres. Y ropst
HermoxopHoit)

Bonplyo rpymiy npeacTaBusioT co60it COBeTU3MbI, 00pa3oBaHHBIE Ha OC-
HOBe OLIeHOYHBIX eINHNUI] TUIIa ‘OaHINUT , Bpar, Bpep : 6emodaHgut — ‘1. cyui. M.
(ycrap. pasr. u my61. 6paH.) KpaitHee HeonoOp. Ynen apMuu Gesrorsapyeiiiies.
2. cym. M. (ycrap. pasr. OpaH.) kpaiiHee HeooOp. IepeH. YIoTpebisercs Kak
OpaHHOE CTI0BO.; MHOXKECTBO 9TUX eAVHNI] YIOTPeO/IAI0Ch B IIOIUTUYECKUX
npoueccax 20-50 rogo XX cToeTHA: ABYPYUIHUK — CyIL. M. (pasr. 1 1my6i1.)
Heomo6p. YenmoBek, KOTOPBIN NOJ, MMYMHON IIPeAHHOCTY KOMY-4eMYy-H. fleii-
CTBYeT B II0/1b3Y Bpak/leOHOI CTOPOHBL.’, BY PYIIHUIIA, BY Py IIHUYATH, {BY-
PYLIHMYECKUIL, BYPYILIHNYECTBO, BPEAUTENbCKIIL, BPEAUTETbCTBO, Bpe-
ANUTH, BpeAUTeNb — Cyll. M. (ITy6/1.) Heoro6p. YenoBek, ¢ IPeCcTYIHOI Lje/IbI0
HaHOCSIINIT Bpef, 3710 TOCYapCTBY (ycTap.), a TakyKe BOOOIIie TOT, KTO CO3Ha-
Te/IbHO IPUYMHSAET Bpefl KAKOMY-H. HaulHaHNI0. [[epBOHaYa/IbHO: HACEKOMOE,
IpUYVHAIOLIee BpeJ] PAaCTeHMAM.; TMTAHTOMAaHNA — CYILI. X. (I1y6/1.) Heopo6p.
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CrpeM/ieHMe K IPaKTUYECKM HEONIPaBJaHHOI OpraHM3allMy Yero-H. B OYeHb
KPYIIHBIX pasMepax. [ueanmomanus é apxumexmype.’

B monodocmu emy He pasz npuxneusanu spaviuku “apana’, “epedumens’,
BMONIKOBBIBATIU: 8 HAUL KOCMUYECKULL BeK HETIb3ST HUMb 3a CHerm CMeKANIKU. ..
A om, 20e nymem npo6 u oumubox, e0e no HAUMUI0, WEN cebe, He CHUMAACH
¢ npusHanuvimu asmopumemamu. (barsirus. ygak-denosek)

Hapsiiy c HOMMHaTVBHO-OL[eHOUYHBIM HalIMEHOBaHVeM KOHTPPEBOIOLIMO-
Hep BO3HUKIIU 9KCIIPECCUBHbIE OLleHOYHBIE [IePUBAThI KOHTPA — ‘CYIIL. M. 1 XK.
TaK>Ke cobup. (mpocr.) mpesp. To xe, YTO KOHTPPEBOMIOIMOHED.; KOHTPUK —
‘cym. M. (ycrap. mpoct.) mpesp. To e, YTO KOHTPPEBOMIOLVIOHEP.

(I'posnoir:) leanos! 3a6pame amy xoumpy ko mue! (Tpenes. JI0608b Spo-
Basi); B e2o anvbomax coxpanunuce ... azumxu, 308yujue monodyio Cosemckyio
pecnybnuky Ha 60pv6oy ¢ konmpoii. (CepryHenkos. Hacts)

MeHbIIYIO IPYNITY IPEACTAB/AIOT OLleHOUHBIE eAVHNI[bI 9KOHOMUIECKIX
VIV KYJIBTYPHBIX peannit: 6pakoaen — ‘cyi. M. (coBeTck. my61.) Heono6p. He-
I06POCOBECTHBII PabOTHMUK, HOMYCKAIOLWIMIT OpaK.; HAUETYMK— CYII. M. He-
o06p. YesmoBeK, MHOTO YMTAIONINIL, HO 3HAKOMBIIT CO BCEM ITOBEPXHOCTHO,
MeXaHMYeCKM ¥ HeKPUTMYECKY YCBAaMBAKOIINIT IPOYNTAHHOE.; HAYETYMIA—
‘cym. ). HeonoOp. YKeHIHA, MHOTO YMTAIOMIAs, HO 3HAKOMasi CO BCeM IIO-
BEPXHOCTHO, MEXaHIYECK) U HEKPUTUIECKY YCBAMBAOIAsl IPOYNTAHHOE.
JeTyH — ‘cyul. M. (pasr. u nmy6s1.) HeofoOp. mepeH. Ye0BeK, KOTOPHIL 4aCcTO
MeHsieT MeCTO PaboThI B MOrOHe 3a 60/mbIINM 3apaboTkoM [lepBoHavaIbHO:
(ycTap.) TOT, KTO JIETUT, XOPOLIO JIeTaeT.’

Ipukasuuk 3anpemus MmHe 4umamay 6 1aéKe KHUU, CKA3A8: — MO He MB0e2o
yma 0eno! Ymo mot — 6 HauéMuuKU Memuuiv, 0apmoed? (Lopbkuit. B monsax);
— Bes 6puzada yiuce eosopum: ybepume e2o om Hac, 6paxodena u w6ouHuUKA.
(Yxcycos. ITocte BOitHBI); (C/IEHT pacIInpeHe CEMaHTUKU OPaKOIeI: TOIb-
KO IeBOYKY poxparTcs mytin.) Ha cmpoiiky npuesscanu nemynvt. Onu no-
nyuany canozu u 00excdy. Ilomom oHu yesxcanu Ha 0pyeyro cmpoiixy. (peH-
6ypr. leub BTOpoIi)

OTpuriaTeNbHO OLIEHMBAIOTCS TAaK)Ke HAapyIIeHMe MOpaiy, HOPM II0Be-
IeHMs: KeGoImup, eGomMNpPUTD, Ae6OMPCTBO, Aebomr — ‘Cyml. M. (KHVKH.
ny671.) Heopro6p. ByiicTBO, CKaH/aI € IIyMOM M JpaKoil. Ycmpoumv, noOHAMb
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Oebows.” TIpy 9TOM Ts>KeCTb yOMIICTBA B IepBOHAYA/IbHOM 3HAYE€HWY OTIpefie-
JIsieT MHTEHCUBHOCTD 9MOIIMIOHA/IBHOI OLIEHKY, BO3HUKAET IIOMeTa KpaiiHee
HeopobpeHne: OpaToybmitna — ‘cyur. Xx. (pasr. my6s. 6paH.) kpaitHee Heofo6p.
nepeH. 3nopeit. [lepBonauanbHo: (ycTap.) youiiia coero 6para.’

Bo spems nupywxu Apgaros ycmpoun ouxuti 0e6ous. (Koponenko. [Tpoxop
U CTYREHTBL); — Hu yepo3vi, Hu obeujanus He coenaiom HAC HAEMHuIMU 6pa-
moy6uiiyamu unu ux nocoonukamu. (Kynpun. Obupga)

Addukcanbhpii criocob o6pazoBaHus OIpefensieT JOBOIbHO MHOTOYYIC-
JIEHHYIO TPYIITY IeKCUYeCKUX eUHNL NyOIUIUCTIYECKOTO CTUIA C CY (-
¢bukcoM -muHa (MOXXHO TOBOPUTH O HETATUBHO-O0L[eHOYHOM 3HAYEHUN 3TO-
ro cypdukca; ocHOBa C/10Ba 6€30I[eHOYHA): BKYCOBIIVIHA — Cy1I. X. (11y61.)
Heop06p. OljeHKa KaKMX-H. ABJIEHNIT C TOYKY 3peHUA CBOETO, CYObeKTUB-
HOTO BKyCa.; TPyIIOBIIVIHA — ‘CyII. X. (Ty671.) HeonoOp. 3acuibe, mpeobia-
[aHMe IPYIIIOBbIX MHTEPECOB HaJ| 00 MMY; Pa3gpo6IeHHOCTb KOIeKTUBA
Ha MeJIKHe TPYIIbl. bopvba ¢ 2pynnosuyuHoii.’; fFeJOBIIMHA — CYII. X. CO-
6up. (pasr. u my671.) Heogo6p. B apmun: HepaBHOIIpPaBHOE ¥ OCKOPOUTEIDb-
HOe TIOBeJleHNe CTapPOCTY>KAIMX 110 OTHOLIEHNIO K MOJIOABIM COJJJaTaM,
HOBOOpaHIIaM.; IIeXOBIIVHA — ‘CyI. X. (pasr. my6/.) npeHeOp. 3aMKHY-
TOCTb B IIpefiesiax cBoeit mpodeccun, npodeccuoHanbHas y3octb. bopo-
64 ¢ Yexo8u4UHOL.; BOGHIIMHA — CYII. ). COOMP. (KHVDKH. y6/1.) Heozo0p.
ArpeccuBHBIe BOGHHbBIE KPYTM; OTPAHMYEHHOCTD Y3KOIPOdeCcCHOHaTbHbI-
MM 3HAHUSAMU ¥ 0ObIYasiMI.

C mouku 3peHus omicusarowseti 60eHUWUHDBL, NOMEULAHHOT HA BHEUHEM
J10cKe, amom uenosex Ovin enonne oocmoun noxsanvi. (HoBukos-ITpuboii.
Llycuma); Imom nosod k 80iiHe Kak Henv3s 60nee OmMeeUasn U 3amblciam,
u HacmpoeHusm zepmarckoii eoenuyunvl. (Ceprees-lenckuii. ITymxu BbI-

IBUTAIOT)

[Tpu prcoeaHEeHNN SKCIPecCUBHOTO cyddukca -sra (IpyMepbl MUIATA,
paboTsra) K OCHOBe C/IOBa, ONPeMIe/IAIONIETO 3aHATIE OM3HECOM, pean3yeTcs
HejlopaTUBHASL OLIEHOYHOCTD, TO YK€ IIPOMCXOAUT IIPY NMPUCOEAVHEHNY Hell-
TpanbHOTO CypuKca -e1y: AemsAra — CyI. M. ¥ K. (pasr. u my61.) Heogo6p. He-
JIOBeK, 03a004YeHHBIII B JIe/laX TO/IbKO OnmyKaiiier Boirogoii. [lepBonayann-
Ho: (ycTap.) xopornit paboTHUK. (06 3TOM CKa3arh); feer — ‘Cyi. M. (pasr.
1 y671.) Heofo6p. YemoBeK, KOTOPBIIT YCIEIIHO, HO He CTECHSACH B CPECTBAX,
BefieT femnma. bupacesvie Oenvypl. TémHoie denvypl.’
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— Bot paccysoaeme Kax cronpoueHmmblii 0enfea, — KpUkHysn ox. — Ilnan
3umHez0 71064 umeem 075t Hac ozpomHoe 3Haverue. (akoBckmil. Y Hac yxe
yTpo); C 00HOTI cMOpPoHbI X03sTiHUYAEM Watika Kynyo08, a ¢ 0py2oti cmopo-
Hol 6ydem 30pumv IMUX MoICMOCYMO8 WALIKA XUulyHoLx Oenvy06. (MaMuH-
-Cubupsx. Xneb)

Oco60e MecTo 3aHMMAIOT NHTEHCUBHBIE OTPUIIATE/ILHO-OLleHOYHbIE efj-
HUIIBI C CypPUKCcaMU -UT, -aH, -OK: HAIMUT — ‘Cyll. M. (pasr. my6i1.) mpesp.
To xe, uto HaéMHUK. [IpodasxcHuiti Hatimum.” (Cp. TOpa3ao HellTpaibHee Ha-
€MHUK) ¥ HeFOOUTOK — ‘CyI. M. (IIpocT./pasr. my6:1.) mpe3sp. Tor, KTo yijenen
HIOCTIe PasTPOMa, HOPaXKeHU s KOTO-4ero-H.; HOIMTUKAH — CYIL. M. HeOfo0p.
BecrpyHIMIIHBI TOMUTUYECKIIT esITelIb, @ TAK>Ke BOOOIIle TOBKIIT 1 Gec-
IPUHIVITHBIN JiefIell.; HOMUTUKAHCKUIT; HOMUTUKAHCTBO.

Huxkozoa He notidém uenoseuecmeo 3a Haiimumamu xkanumana. (Illonoxos.
He yiiTu managam ot cyfa Haponos!)

TunnyHas cxema yBelmM4YeHMs YMCIA OLEHOYHBIX HAMMEHOBAHMIT MO-
XeT OBITH IPOC/IeKeHa Ha IpUMepe IPUIaraTeIbHOroO MOKa3HOM — ‘TIPIJL.
Heopo6p. PaccunTaHHBI Ha BHEIIHee BIleYaT/IeHNe, IPUTBOPHBINL. [Tokas-
Hoe couyscmeue.” TOKasdyxa — CyIl. . (pasr.) Heogobp. BugumocTs 61aro-
HOTY4Msl, YCIEIIHO IesATeIbHOCTY; AeJICTBISL, PACCYMTAHHBIE HA TO, YTOOBI
IpOM3BeCTy O/IarONpUATHOE BIleYaT/IeHNe Ha KOro-H. Komy HyxHa nokasy-
Xa?’; MOKa3yIMIHMYaHbe — ‘cyul. C. (pasr.) HeopoOp. [Tokasyxa.; moka3ymrHu-
4aTh — ‘T/IAr. HecoB. (pasr.) HeogoOp. BeicTaBmATh cebs HamoOKas, 3aHUMAThCS
IIOKa3yXOI1.; IIOKa3yIIHBIIL.

- On nosép. On uepaem yuénozo, 6 Hém 6cé nokasuoe. (Tpudonos. CtyneH-
T1); (IIémp:) On eenen cpybumu 6 niecy mpuouamv En0x u smu 06pyoKu Hu-
60MUCHO 60MKHYT 6 3eMt0. A He cmonyuan, u Haw Toneuka nomy4un 6612060p
3a noka3yxy. (Ap6y3oB. [IoTepsHHBIIT CBIH)

Cpeny HeraTMBHBIX OTMEYEHBI IEKCUYECKIE eUHNIIBI C HENTPaTbHBIM
B OLI€HOYHOM IJIaHE 3HaYeHMEM Ue/I0OBeK, HauMHAIOLMIT KaKoe-11bo [eno’”: 3a-
YMHIIKK — ‘CyLI. M. Heofo6p. ToT, KTO OACTpeKaeT HayaTb, HAYMHAET YTO-H.
HeO/maroBuiHoe. 3auuHuuK Opaxy.’; 3a4MHIINIA; HOACTpeKaTenb (Cp. Hell-
TpajbHOE MHUINATOP).
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ITo mHenuio €€, 3axap OvL11 60 6CEM 2NIABHLIM 3AUUHUAUKOM U 8UHOBHUKOM. OH
smpasun I'puuiky 60 6ce Hedo6povie dena. (I'puroposud. Pribakn)

3[ech e JOMKHBI ObITh PACCMOTPEHBI AN HNI[BI CO BTOPUIHOI OLIeHOYHOII
CeMaHTMKOI ‘HaYMHATh MO>KAp — HAYMHATD BOHY : MOKUTATENb — ‘CYII. M.
(my651.) KpaitHee Heo06p. 3aUNMHIIVIK, TIOACTPeKaTenb. ITodxuzamenu ckam-
dana, 6ecnopsiokos. [looxcueamenu 60tiHol (MOMUTUKY, CTPEMSIIMECS K pa3Bsi-
3BIBAaHUIO BOJIHBL, arpeccun). [lepBoHavasbHO: TOT, KTO COBEPILNI TIOJKOL.;
IO/ )KUTATETbCKMIL.

Jpyras sHauMTe/NbHAA IPYIIA IEKCUYECKUX €VHNL] C IeIOPAaTUBHOI ce-
MAHTMKOJ — JIeKCEMBI CO 3HaUeHNeM TIOMOLIHMK B He0/IaTOBMIHOM JieJie: IO-
COOHMK — ‘cym. M. (pasr. my6s1.) HeogoOp. [ToMOLTHYK B IIOXUX, IPECTYITHBIX
JIeICTBISIX; COOOILIHMK, COydacTHUK. Hassamo céoux nocobHuxos. [locobruxu
npecmynnenus. IlocobHuxu nodxcueamersneil 60iiHvL.’; HOCOOHNIA; TOCOOHM-
YeCKUIf; HOCOOHNYECTBO; MOAIEeBaNa — CYII. M. 11 K. (pasr.) mpesp. Yenosexk,
KOTOPBIII YTOA/IMBO IIOAePXKIBAET KOTO-H. 113 HeOTarOBUAHBIX, HU3KIX, KO-
PBICTHBIX co0bpaskeHuit. Okpyx#cun ce6s noonesanamu.

B Ilempozpade o6pasosanace Ho8as 81acmv us 6ypiucyes u ux noonesan. (Ho-
Bukos-IIpu6oit. Kanuran 1 panra); Ha 20podckoii koHpepeHyuy KOMcomMo-
71 NbIMACA 6LICMYNUMb 00UH 8pA2 HAPOOA — MPOUKUCHICKULL HOOnesand,
Hawu pebsima cmawunu e2o co cueHol. (benses. Crapas kpernocts); — Hu
Yepo3vl, Hi 00eUAHUS He COeNalom HAC HAEMHLIMU OpAMoyOUiyaAMU URU UX
nocoonuxamu. (Kynpun. O6una)

Ipyroii crioco6 GpopMupoBaHMs OLEHOYHOTO 3HAUEHM ST — CTIOBOCTIOKEHIE
Ha OCHOBe ()pa3eoIornuecKyX eMHUL] Pa3TOBOPHOTO CTU/IS ‘BTUPATh OUKI,
‘CHUMATh NIeHKI: OYKOBTHPATETb, OYKOBTUPATE/TbHNIIA, OUKOBTUPATE/Ib-
CKMI1, OYKOBTMPATEIbCTBO — ‘Cyll. C. (pasr. my6s.) Heopo6p. HamepenHoe
BBefleHue B 3a07Ty>K/IeH1e, 00MaH.’; IeHKOCHMMATeTbCKMIT, TeHKOCHMMATe/Ib-
CTBO, IEHKOCHUMATENb — CyILI. M. (pasr. 1 my6i1.) npesp. JIoobutens nonb3o-
BaThCs IJIOAAMM Yy>KUX TPYAOB; TOT, KTO IIPUCBaMBaeT cebe camoe Iydliee,
Hanbosee BBITOJIHOE, He YYACTBYA B TPyAe.

Mbi 006UHSIU €20 6 N020HE 30 KOIUHECTBOM, 6 NOKA3YXe, 8 OUKOBMUPAneTb-
cmee. (I'panyH. MecsA1 BBepX HOraMim); 9mo 6vis1 200, K020a biNOPXHYAU Ue-
nvie pou 1ubepanos-neHKocCHUMamerneii U NPUHAIUCH YCUNEHHO HIOXAMDb, HeM
naxuem. (CantoikoB-Ulenpun. [ocnozna TalkeHTIIbI)
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371ech ke MO>KeT OBITh paCCMOTPEHO IIpyJIaraTe/IbHOE C O0Ie0IleHOYHBIM
3Ha4YeHMeM OTOITeNbINl — TIpNIL. (pasr.) KpaiiHee Heopo6p. [ToTepsaBuINit BCA-
KOe YyBCTBO Mepbl, KpaiiHe pasHysfgaHHblit. Oconmenuiti knesemuux. Ozonme-
nas nowov. Ozonmenuiti 6paz. CBefieHne Yel0BeKa K IVIOTH 00yCITOBI/IA TAKXKe
BO3HUKHOBEHIE OLIEHOYHOIT JIEKCEMBI, CoueTaroliel MeTadopudecknit u je-
PUBALMOHHBII C1I0CO6 POPMIPOBAHNS OL[EHOYHOI CeMAaHTHKY MACOPYOKa —
‘1. cymr. k. (pasr. u my671.) Heono6p. eper. O 6eccMBICTIEHHOM KPOBOIIPOTIN-
TUY, YHUYTOXeHU U JTIofieit. Kposasas macopyoka. IlepBoHavanbHO: MallIHKA
JU/Is1 pa3MajIbIBaHVs MsIca, [JIsl IPUTOTOBIeHN apima.’

d)paseonorw{eCKme €AVMHUIIBI N YCTOﬁ‘iI/IBbIC CIIOBOCOYETAaHUA

3HAUNTENbHYIO B KOMMYECTBEHHOM OTHOLICHNM TPYIIY IIPe[CTaB/IAIOT IIy-
OnuiucTudeckme nepudpassl, ynorpedaseMple penMyIeCTBeHHO B Ty6/mn-
LVICTUYECKOM CTHUJIE, TPV 9TOM CTUJIEBAsl XapaKTepUCTUKa 00YC/IOBIMBAET
C/Iep>KaHHOCTDb OIIEHOYHOTO BO3JeliCTBM: ‘Bpar Hapopa — 1. (my6:.) B co-
BeTCKoe BpeMs. mpe3p. O TOM, KTO IIpec/iefjoBaics 3aKOHOM 110 0OBMHEHNIO,
OOBIYHO BBIMBIIIICHHOMY, B @HTVMCOBETCKOII /IesITeIbHOCTIL.; HOBBIIT BaBu-
70H - ‘(11y671.) HeomoOp. O TUraHTCKOM, MHOTO/TIOJHOM MHAYCTPUATbHOM I'0-
pofie.; 0X0Ta Ha BeIbM — ‘(KHVDKH. 1y6/1.) HeomoOp. IIpecienoBaHme MHAKO-
MBIC/IAIMX B o6miecTBe. O6pa3oBaHO OT aHITIMIICKOTO witch-hunt.; gytas
BeMM4MHa — ‘(pasr. u ny6i1.) HeongoOp. nepeH. O TOM, Yell aBTOPUTET CO3AaH
MICKYCCTBEHHO'. 3/1eCh )K€ MOI'YT ObITh PaCCMOTpPEH IpUMep myomuunucTnye-
CKOTO K/I/IIIe B apbeprappe — ‘dero-H. (y6. u pasr.) Heofgo6p. nepen. Ilosa-
IV, B 3alHUX psAnax. B apvepeapde yueruxos. Ilepponadanpao: YacTb BOiCK
(nnu prora), HAXOMAIASCSA TO3A/M TTABHBIX CHUJT.

Tak>ke 3HAYUTENBHYIO TPYIIY MPEACTABAAIOT c0601 Pppaseonornyecke
eIVHMNL] KHIDKHOTO XapaKTepa, IOTpeOIAoIecs IpeyMyeCTBEHHO B ITy-
ONMMIIVCTUYECKOM CTU/Ie. B puHIMIE X MOXXHO pa3OUTh Ha fiBe OO/bIIINe
TPYIIIBL: MHTEPHALMOHATM3MBI ¥ PYCCKOTO IMpoucxoxjenns. [Ipumepamn
HepBOJ I'PYIIIBI SBIAIOTCA 3aKOH JDKYHITIENH — (KHVDKH.) Wiy my6/1. Heo-
1o6p. O6 ocTpoit 60pbbe, B KOTOPOII He BBIOMPAIOT CPEfiCTBA U T/ie BBDKI-
BaeT cvbHeimmit. Kanpka ¢ anrmmitickoro KunimHr.; sxkene3Hslil 3aHaBec
— ‘(HoB. Iy671.) HeonoOp. IIperpasbl (0OBIYHO HAMEPEHHO CO3JlaBaeMble 110
UICOIOTTYECKUM COOOpaXkeHNAM), IPENATCTBYIOI/e B3aUMHBIM KOHTaK-
TaM pas3lMYHBIX CTPAH ¥ CO3JAIOIINe UX MOTUTUYECKYIO U30/IALNIO.; KIIeit
Y HOOKHUIIBI — (KHVDKH. Iy0i1.) npe3p. upoH. O muTepaTypHOM IIpOU3Befe-
HVY, TIOCTPOEHHOM Ha 6€33aCTeHYNBOM 3aIMCTBOBAHMM 4Y>KOTO MaTepya-
Na’; mATasA KOMOHHA — (1y671.) HeomoOp. TajiHble areHThI Bpara — LIIVOHBI.
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AVMBEPCaHTbL. CabOTAXXHUKI; IpefaTe/y, U3MeHHNKY. BriepBble y OMmno
Mona/; 3akoH JInH4a — (KHMOKH.) win ny61. Heofobp. CaMocyf, XKecToKas
pacmpaBa Haji KeM-/I. 10 COOCTBeHHOMY ycMoTpeHuto. Kanbka ¢ anr. Lynch
Law’; 3omoTas nuxopajka — ‘(HOB. Iy0/1.) HeofoOp. MPOH. ITepeH. AXKMOTaX,
CBSI3aHHDBII C JIeTKOI Ha>knBoIi. [lepBoHavYanbHO: Bos6y>i<11eH1/[e, BO3HUKAIO-
1jee MO BIMSTHYEM >Ka)K/Ibl Ha>KVBBI B CBSI3M C OTKPBITVEM HOBBIX 307I0THIX
pocchlneil.; mymeyHoe Msaco — (y671.) Heopobp. Conparel, 0OpeyéHHbIE Ha
6eccMBICTIEHHYO TH0eNb.

- Upke nomom docmanemcs: cuac 0e640HKU ¢ KOIeUKAMU 307I0MbIMU Pa3-
eynusatom. — Euié 00Ha jxepmea 3010moil auxopaoxu, — 632/151Hy6 HA KOJb-
uo, npomsauyn Anexceii. (CyBoposa. B nup u B mup); Heyoauu na gponme,
pasepom npu Myxdere nompebosanu 108020 nyuieunozo msca. Onsmo 6vina
o6vsienena mobunusayus. (MarommnHa. 3a Fpyxoy)

MHoro4nceHHa Tak>Ke TPpyIIIa NyOIMICTIYecKIX IeilopaTuBHO-OLle-
HOYHBIX YCTOMYMBBIX COYETAHMUII PYCCKOTO IPOMCXOXAEHN, CPefN CO3/a-
Tejieil KOTopbIX ocobeHHo Bhifensaerca M.E. lllenpyH: agMUHMCTPaTUBHBIN
BOCTOPT — ‘(KHIDKH. ITy671.) Heofo6p. MpOH. YIIoeHne cOOCTBEHHOI BIACTbIO,
CKJIOHHOCTbD K a[MUHVCTPYPOBAHMNIO, Ype3MEePHOE YCepANe B BbIIIOTHEHNN
6ropokpatmdeckoit pabotsl. locroeBckuit «becoi» mau Canteikos-Ilenpun.’
XpecToMaTuiiHbIi IsaHel — ‘1. (1y6s1.) Heono6p. [IpnykpainBaloiiee, cria-
XKUBalollee IPOTUBOPeYNs N300pa>keHne UCTOPUYECKOIL IMIHOCTH, BCTPe-
Jaloleecs YacTo B yueOHMKaX, OPMIVO3HBIX Ouorpaduax u XpecTOMaTHUAX.
MasikoBckuit «KO6mseitHOe».; TOTTOBOKPY>KeHMe OT yCIeXoB — (1y61.) Heo-
1o6p. YTpara ciocoOHOCTM MPaBUIBHO IOHVMATD U OLIEHNBATh PeabHYI0
[eICTBUTE/IBHOCTD 10/} BIIVSIHUEM JOCTUTHYTHIX YCIIEXOB ¥ OTCYTCTBHUS Ca-
MOKpUTUKN.; ropof, ['mymoB — (kHIDKH. 1y611.) mpe3p. npoH. ®paseonornsu-
pOBaHHOE Ha3BaHMe TOPOJA, CATUPUYECKM OIMICAHHOTO B «VcTOpuu ogHOro
ropopa» (1870) M.E. CantsikoBa-IllegpnHa Kak CMMBOJI PyTUHHOI KM3HI
3abpoleHHBIX TOpOoAKOB Poccmn.; rocmoga TamIkeHTII — (y6s1.) mpesp.
PBaumy, xanmyru, Ha>kuBatomuecs 3a cuéT rocygapcrsa. MLE. Canrpikos-Ile-
APpUH.; KyXapKMHBI fieTn — ‘(ycrap.) ny6i. npenebp. HasBanue pereit Maso-
UMYILIVX I71acTOB HaceneHus.; Vypymka ['onoBnéB (KHMKH. y0i1.) mpesp.
O nuueMepe 1 XaH)Xe, IPUKPBIBAIOLIEM >KECTOKME U TIOJJIbIe TOCTYIKA Ma-
ckoit mobponetenn. CantoikoB-Illenpun M.E. «Tocniofa [onoBnéssi».; MepT-
Bble IyIN — (KHVDKH. MK 11y671.) HeogoOp. npesp. JIronm, He IpMHOCAIIE HYI-
KaKoJ1 T0/1b3bI 00111eCTBY. [lepBoHaYaIbHO: HECYIeCTBYIOL e, TPUAYMaHHbIE
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JTIORM J1s1 KaKUX-1M00 MaxyMHALMit, nnaHbIX Beirof. H.B. Torons «MepTBble
AyWn».; 6pALnaTh opyxueM — ‘(y6s1.) Heofo6p. VIHTEeHCUBHO TOTOBUTbHCS
K BOJiHE.

Kozoa 6 7972 200y nauana 6psuamo opysxcuem Ascmpust, 6vi1o peusero 6 Ile-
mep6ypze, umo Anexcees cmarnem HauanvHukom wimaba Cmasku, ecnu pas-
pasumcs eotina. (Ceprees-Llenckuit. bpycunosckuit mpopsis); Comuuk
ucnonHsem c8ou 00A3aHHOCU C HeYy2aCUMbIM AOMUHUCIPATNUBHBIM 60C-
mopeom. (Kynpun. JlecHas riyiun); B ceno 6 amu 200vt npuna Konnexmu-
susayus. Imo 6vin mpuOUamvLii 200 ¢ €20 2POMKUMU OOCTNUNIEHUAMU, HO
00HOBPEMEHHO U C €20 «20/I0B0KPYHCEHUEM O YCHEX06», OMPASUBUUUMCS HA
UHDLX KPECDAHCKUX CEMDSAX, KOMOPbIM Pemusble pyKoBOOUMeny... He ymes
y6edumv, kopéxcunu cyovbui. (baiiryues. 3penocts); I[lodnucka nowina 8 2opy.
Haxcum nomoe. Ho do nnanosoti yudpol ece euye 6vi1o danexo. Tozda Jlyka-
WUH ONAMb CMA 00KA3bI8AMDY, 4O 000pAs Mpemv IMoi Cymmbl nadaem Ha
MepmevLx 0yuL, Ha mex, KMo monvko Ha Oymace uucnumcs 6 konxose. (Abpa-

MOB. J|Be 3MMBI U TP /IeTa)

OCT nekcnyecknx n ¢ppaseonornyecknx eguHUL, C OTpULATENbHOM
SMOLIMIOHANIbHOW OLIEHKOW

Tunununoit @CI nexcryecknx u ppaseoTornIecknx eAMHNL], BbIPaXKaIO|uit
NeIOPaTUBHYIO OLIEHOYHYI0 CeMaHTHKY, sABnsAeTcss PCI KMBOTHBIX, Ipu
3TOM CpaBHEHIE Ye/I0BeKa C )KMBOTHBIMY (COOaKaMu, BOIKaMu) UAIET 110 JIV-
HuY ‘o6mafaeT/He oOnMagaeT AYIION: BBIKOPMBILI — ‘Cyll. M. (pasr. u myoi.)
npesp. neped. O HU3KOM, ITOJIOM Ye/TOBEKe, BOCIMTAHHOM B KaKOIi-H. IJI0-
XOJI Cpefie; 4YeI0BEK, Cllela/IbHO BOCIIMTAHHBIN ¥ TOATOTOB/IEHHDIN KEM-]I.,
KaKOJI-/I. CpeJioii A1 HeOCTOVHO IesITeIbHOCTI. Banoumckuti 6bikopmolud.
[TepBonadanbHO: (0071.) e TEHBIII )KMBOTHOTO, BBIKOPM/IEHHBI B [JOMAIIHIX
yCIOBUAX, 63 MaTepy; AMKOe KMBOTHOE, BHIKOPM/IEHHOE 4eJIOBEKOM.; I'y-
CTOICOBBIN — ‘TpuiL. (pasr. u ny6/1.) KpaitHee Heogo6p. nepen. CaMblit OT-
BPATUTENTbHBII IT0 CBOMM KauyecTBaM, MaXpOBblit. ['ycrmoncosuiii uepHocome-
Hey,. IlepBoHavyanbHO: (CIell.) O MOPOAMCTHIX COOaKax: C I'yCTON IIePCThIO.
HO30pHOE K/IeNIMO — ‘Heof00p. IepeH. SIBHBII CJIefl, OTIIeYaTOK 4ero-1m6o
HeIIPYJIMYHOTO, TI030PHOTO, MTOCTBIJHOTO.; IOTOBO Bpara — ‘(pasr. my6i1.)
npesp. nepeH. MecTo, Ijje HAaXO4UTCs Bpar.; KpoBaBas cobaka — ‘(ycrap.
IpOCT./pasr. u my6s1. 6paH.) KpaiiHee HeogoOp. MepeH. YIoTpebseTcs Kak
6paHHOE CTOBO.’
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Mam eycmoncosvtii. OH 8edv 0ase y Hac 6viéaem xopowiuii. Tuna, 3aumubuc.
(raset.); Buisio nonynsapuoiLm eazemuoe pyeamenvcmeo «Kpoeasas cobaxar,
€20 NPUMEHSTIU N0 OTNHOUIEHUI0 K UHOCTPAHHBIM NOTUMUYECKUM OeAMeTAM.
(Aprnos. Jlerenmaprast OppbIHKa)

JTro6onbiTHO B OCT ‘OTHIY TPOTUBOIOCTAB/IEHNE BTOPUYHBIX 3HAYEHUIT
‘CTOPOHHMKY — IPOTUBHUKY BOEHHBIX JICVICTBUIL: C OfHOV CTOPOHBI, ITYO/IN-
LVICTUYECKe OLIEHOYHbIe HalIMEHOBaHUA ACTPeb — ‘Cyll. M. OOBIYHO MH.
(my671.) Heomo6p. nepeH. O6 arpecCUBHO HACTPOEHHBIX CTOPOHHMKAX BOJI-
HBI, TOHK) BOOPY>XeHMi1. [lepBOHa4aIbHO: XMIIHAA NTHULA C KOPOTKIM KPIO4-
KOBAaTbIM K/TIOBOM M J/INHHBIMU OCTPBIMMU KOTTSIMIL; CTEPBATHUK — 2. CYIII.
M. npesp. neped. PammCcTCKMil CaMONET, TETYMK, COBEPIIAOIINIT HA/IET Ha
MMpPHYI0 cTpany. Pawucmcekue cmepssamuukuy. [leppoHadanIbHO: POACTBEHHAA
rpudy XMIIHA A ITULA CEMEIICTBA ACTPeOMHDIX, TUTAIONAACA NaJa/Iblo’; C APY-
TOJl CTOPOHBI, OL|eHOYHBIT aHTOHMM, He (PUKCHPYEMBIIl TOTKOBBIMY C/IOBApsI-
MU TONy6b — ‘CTOPOHHMK MUPHOTO pa3pelieHns KOHGINKTOB, a TAKXKe PUK-
CUpyeMble COKOT — ‘3. CyII. M. COBETCK. BBICOK. Of00D. IIepeH. JleTunk.; roppble
COKOJIBI Halllelt CTPaHBbI — (BBICOK.) 0f00p. mepeH. O COBETCKMX JIETYMKAX.

B nonrnouwv Ha ZOP}IM}/}O CMAaHuur Haznemerna Hosasa ap;vtaba CmepeAmHUKOB.

(UmBunuxuH. 3ppaBcTByiiTe, MaMal)

Ipyrumu tunnansivu OCI HeratusHoro criektpa apysaorca CI THumr,
‘THOA', ‘AAQ’, TIYCTOTHI, UePHOTO’, AbABONIBCKOTO’, ‘00Ne3HN : THUION Tnbe-
pamusM - (y6s1.) npesp. O 6ecipuHIMIIHOCTY U TpuMupeHdecTBe. CanTol-
koB-Illenpus «Tocmoga Mom4anHbl».; THOUTH — ‘T/Iar. HECOB. KOTO (4T0) (pasr.
1 1y071.) HeomoO6p. epeH. [lep>kaTh B IOeTbHBIX /IS )KMBOTO CYIeCTBA YCIIO-
BUAX. [Houmv 6 miwopome. IleppoHadanbHO: (4TO) OfBEpraTh THUEHUIO.; KYP-
MaH - ‘cyul. M. (KHIDKH. IIy671.) HeogoOp. epeH. To, 4TO ONbsHsET, OKa3bIBaeT
OlbsIHAIIEe, OTYIUIsAoIee feiicTBe. [Ilosunucmuueckuti dypman. Mucmu-
ueckuti oypman. IlepBoHaYaIbHO: AXOBUTOE TPABAHICTOE PaCTEHUE CeMeil-
CTBa ITACJIEHOBBIX C KPYITHBIMM TUCTbAMM ¥ OONIBIINMY O€/IbIMU MTaXy4NMU
IIBETKaMIL.; OIMYM — ‘CyI. M. (KHVDKH. ITy671.) Heoo6p. mepeH. To, 4TO onbs-
HseT, OKa3bIBaeT ONbAHAIOIIee, OTYIUIALIee AelicTBIe. Penueus — onuym ons
Hapooa. IlepBOHaYa/IbHO: BBICYIIEHHBII M/ICUHBII COK U3 HE3PEJIbIX TOIOBOK
STOBUTOTO MaKa, ymoTpeOnsieTcsi Kak HAPKOTHUK ¥ 60JIey To/IsIIolIee CPeCTBO. 5
Ry ThIit — ‘1. iput. (pasr. u my6s1.) Heopo6p. epeH. [IpeyBenueHHbI, He COOT-
BETCTBYIOLINII AeJICTBUTENbHOCTI. Jlymute yudpot. Jymuiii asmopumem. Ilep-
BOHAYa/IbHO: MU3TOTOBJICHHBIII YTheM, ITOJIBIIL.; YepHas AbIpa — (HOB. IMyOIIL.)
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Heoz06p. MecTo, Iie Bce mcye3aer, moroiaeTcs 6eccmento. Kanbka ¢ aHriL.
black hole; yagutb — ‘T1ar. Hecos. (11y611.) Heopo6p. epeH. HecTu, BBI3BIBAaTH
4TO-/I. HeraTuBHOe. [lepBOHAYa/IbHO: MCITYCKATh YaJ| — YAYLUIMBBI ABIM OT
HeJIOTOPEBILEro YIJis, OT TOPSIIEro XMpa.; KeIThIil AbABOI (1y61.) mpe3sp.
HasxuBa, cTsKaTebCTBO; 30/10TO, Topaboiaomiee mozert. Ouepk M. Toppko-
ro (AmykuHsl).; 3B€3gHasA 60/me3Hb — (11y6:1.) Heoyro6p. BricokomMepHOe, YBaH-
JIMBOE [OBEfIeH e JINL[A, 03y OLIer0Cs M3BeCTHOCTHIO, IO Y/IAPHOCTDIO.

Cenun nouyscmeosasn ce6s manvuuuikoti. ldeanucmom, eHUmbIM UHMENIU-
eenmom. (ITomos. O6peTéurs B 6010); Bpazam Hawium 8 ucmopuu “He ezém’.
Ymo oHu 6vL06ueatom npomus Hac? Mobunu3osanu céoio npeccy, u oHa exie-
OHe8HO waoum Knesemoti, noxvio. Ho 6e3 cosemckozo “coipvss” xanumanu-
cmam Heyo0oOHO HUmb, U OHU CAMU e NPUHYHOIEHDL 0NPOsepeamy eps3Hble
« - » o
8bI0YMKU c80UX “pasbotinuxos nepa u mouwenuxos newamu’. (foppxuit. Kie-

BeTa U JInLeMeplie)

Ha ocHoBe HelITpasbHON B CTMJIEBOM OTHOIIEHNM (Gpas3eorornyecKoit
eJIVHIIIBI Ma3aTh YePHOI KPACcKOJ B IIYONMIMCTIYECKOM CTV/Ie BO3HUKA-
eT Ma3aTh/3aMa3aTh PO30BOI KPACKoiT — ‘4To. (HOB. Iy61.) Heooo6p. IIpny-
KpalIVBaTh KaKye-/I. ABJICHV AeICTBUTE/IbHOCTY, U3/IUIITHE OIOKUTENTbHO
OT3bIBaTbCA 0 YE€M-/I. (0O6bIYHO oTpunarenbHoM). Ilo 06pasy u mogobuio ma-
3amov 4épHOLL KPACKoll.

BbiBoAbl. 3aKnoueHne

XapaKTepHOI 4epTOl UCIIO/NIb30BAHNA SMOTMBHO-OIICHOYHBIX eiMHNLI (Ha
(dpaseoornyeckoM ypoBHe, B paMKaX KOHTEKCTa BbICKa3bIBAHMUA) SAB/IAET-
Cs CeHCUOMMM3anMs: yCuaeHne SMOLMOHanbHOro BospeiicTBus (Kucenesa/
Kiseleva, 1978). Tak kak dbpaseonornyeckue efUHNUIIBI IPEACTABIAIOT OO0
MVHI-BBICKa3blBaHMe (110 KpaiiHeil Mepe 3TMMOJIOTUYeCKN), CJIEAyeT OTMe-
TUTb CIIy4ay yCUJIeHNsI OLleHOYHOCTY KoMnoHeHTa OE, mpu sToM ompepe-
JIeHVIS1 OTIOPHBIX KOMIIOHEHTOB, Ubs JIeKCHYecKasl CeMaHTHKa yxxe o0ajjaer
OIlpe[ie/IEHHON SMOTUBHOI OLIEHOYHOCTBIO, €CTECTBEHHBIM 00pa3oM YCUIN-
BAIOT MJUIOKYTUBHBII 9¢(PeKT BO3eCTBIUA:

Boino 6 cmapuny xopouiee svipaxcerue: “Poiyapv 6e3 cmpaxa u ynpéxa”. Peuv
Wia 0 maxom 671a20pOOHOM 80UHe, KOMOPbILl 8 6010 NOKA3LIBATI BEPX MYHce-
cmea u 0067ecmu, 0CMABANCS 8epeH BbICOKUM NOHAMUIM U B0UHCKOL Ye-
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cmu. (Tuxonos. O6 odpunepckoit yectn); OH He 8epx02nA0-NEHKOCHUMA-
mesv, KAk me ux po8ecHUKU, YMo 8 HAyKy n1e3ym no npuHuyuny, e0e 6omvuie
naamsam; usHopaenusaromcs wyxcue causku chumamo. (I'pageckuii. Trone-
HUII OCTPOB)

Ananus yrIOTp€6TI€HI/If{ Z-)MOIII/IOHaHbHO-OHeHO‘{HOﬁ JIEKCUKUN " (bpaseo—
JIOTUM ITIO3BOJIACT COE/IATHb BbIBOJ O YaCTOTHOCTU KOM6I/IHaLU/H/I COVMHNII O/T-
HOTO U TOTO JK€ TUIIa OLI€HKA, KaK IIOIOKUTE/NDPHOIO, TaK 1 OTPULIATE/IbHOI'O
IJIaHa:

Amo xakas-mo ckaska! Mo uzpanu 6 nacmosuquil ymoéon, u “Cesunvs” 6vi1a
pasbuma: yice K cepedure 6mopoeo maiima oHa 00NN HA Obiia uemvipe 20n1a no-
nyuumy. Kakue onu kpacasuvt — nocmompume, K npumepy, Ha Xazena. mo
sice cpednesexosvili poiapwv! A Kepacaxos, a ocmanvroie?! (CI); (Cysenup) pac-
cyxoan o mom, npedocmasum au emy 6pameu, umo-Hubyov, u mym xe 00-
3vi6a ezo uoonom u kukumopoti. (Typrenes. CremnHoit kopons JIup); - Ja
JleWUil, — KpU4an crmapocma, — 60H oHu (0eHvel), y MeHs 8 CYHOYKe neHam. —
Ioxaxo. - O, uoon! O6andyi, uepm ynpamoii! Ha, cmompu! (3maToBpaTcKumii.
Ycron); - Ipooaxcnas mui, — eosopio, — wkypa! Benobanoum! (Ilantenees.
I[Taket); — Omu 2advi 3a uHocmpartvie 6a6KU NPOOAIOM HAULY BETUKYIO U MO-
2yUy10, Mymsm 800y, yepoxarm Hauieii cmabunvHocmu, npodascHvie meapu!
M 8006ue enamv ux, nycmo epaxoarckum obujecmseom 3anumaemcs Obuje-
cmeennas nanama. (Tazera); - Hauémuux pacmém, epxoensno, — MOPULULACL
mama nocne ezo yxo0a. (I'paueBcknit. Tronenuit ocTpos); Mot 066uHANU €20 6
1020He 3a KONIU1eCMBoM, 6 noKasyxe, 6 oukosmupamenvcmee. (IpanuH. Me-

Cs11] BBEpPX HOraMm)

OMOILMOHA/IbHA A OLIeHKA ONIpefie/IAeTC s TAK)Ke OM3KIMM OKPY>KeHMEM JIeK-
CMYECKOIl eAMHMIBI — CTOBAMU-aKTyaIM3aTOPaMy: MATKOTEIbII IHTE/IN-
reHT — ‘(KHIDKH. y6i1.) mpe3p. O 6e3BOIbHOM, OecXapaKTepHOM, YCTYITYMBOM
yenoBeke. «[lomexoHckne pacckasb» M.E. CanrteikoBa-Illenpuna.’; mapra-
pUHOBasA MHTEeIUTeHIMA — (ycTap.) ny61. Heono6bp. upoH. O moaenbHo,
BpaXXIeOHOI CTVHHOMY IIPOTpeccy MHTe/IureHunn. MapeapuH — Moiens-
HOe Macio.” (C HeraTMBHBIMM OIPefie/IeHNSIMM).

Vponus npepncraBiseT co60il CUCTEMHYIO OLIEHOUHYIO TPAaHCIO3UIILIO,
PV KOTOPOJI IPOUCXOAUT TI€PEOCMBbIC/IEH e TTePBUIHON MeTMOPAaTIBHOM
CEMaHTMKMU 3a CYET OIpeie/ieHN ! (3MUTETOB): pbILlapb Ha Yac — (KHMXKH.)
HeonoOp. npoH. YenoBek, KUBYIINIT 6/1aTOPOHBIMY ITOPbIBAMM, HO He CIO-
COOHBII K CepbE3HOI JINTE/IBbHOI JlesiTeNbHOCTH, K 60pbbe. H.A. Hekpacos
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«PpImapp Ha gac».; mubo GopMupyercsi COOCTBEHHOE 3HAUEHME: KOHITTUPO-
BaTh — T/Ial. HecoB. (pasr. u my6:1.) Heopo6p. mepeH. JIOBKO, HO IPOU3BO/Ib-
HO oOpaaTbcs ¢ 4eM-71. (¢ pakramu, cnoBamu u T.11.). 2Konenuposamo yu-
mamamu. [lepBoHadabHO: TOAOPACHIBATD U JIOBUTD Ha JIETY OHOBPEMEHHO
HECKOJIBKO ITPEIMETOB.’; MJ/IV IIEPEOCMBICIMBACTCS IIPY 3aMeHe OfJHOTO C/I0Ba
ApyruM (‘Touka 3peHMs’ — ‘KO4Ka 3peHM s ): KOUKa 3peHus — (1y61.) Heopo6p.
Heo6bekTuBHBIN. KOHCEPBATMBHO-MEIIAHCKIIL, He OTBEYAIONUMIl TeICTBU-
Te/IbHOIL IPUpPOJie Belljeil B3I/IA/, Ha Te VLU VIHbIE SIBJICHNS AeICTBUTETBHOCTIL.
Toppknmit.” JMMUHYTUB B COY€TAHNN C TIOHATVEM ‘3HAYNUTETBHOTO, BAXKHOTO'
HapAy ¢ MpoHMell pOpMUpPYeT OLIeHOYHbIe 3HAYEHVA IIPeHeOpeXeHN A YN
HeonoOpeHus (cp. HeomoOp. MPOHMS OPUILIEPHK): LapeK — 2. cyl. M. (pasr.
ny671.) HeooOp. MpoH. epeH. [IpaBuTeIb MaJIeHBKOTO HE3HAUNUTETIBHOTO I'0-
cyzapcTBa.; Hapek — 3. cyur. M. (pasr. my61.) mpene6p. upoH. nepet. Tot, KTo
4YBCTBYeT ce0s1 HeOrpaHMYeHHBIM X031IHOM, Ha4a/IbHIKOM.’

Kotosanoswvl cnocoOHbL 60CXUL4AMNBCT 2ePOUSMOM, HO CAMU OHU — He 2epou
U Uy 8 peOKUX cryuasx «poiyapu Ha yac». (Topoknit. O nbecax); (Yaykuii:)
Iocmompun, sewepkom Ou (Pppanuysux us Bopoo) uyecmeyem cebs 30eco
manenvkum yapvrom. (I'puboenos. ['ope ot yma)

ABTOpOM BBI/Ie/IsIETCSI 3aKOHOMEPHOCTD Pa3BUTIS OOII€0L[eHOYHOTO 3HaYe-
Hs1 Ha 6a3e HOMMHATVBHO-OLIEHOYHOI CEMaHTHKI: 6emobanuT — ‘1. cy. M.
(ycrap. pasr. u my6m1. 6paH.) KpaiiHee Heogo6p. Ynen apmun 6enmorsapaeii-
nes. 2. cyuy. M. (ycrap. pasr. 6paH.) kpaiiHee HeofoOp. IepeH. YoTpebisaer-
cs1 Kak OpaHHOe C/10BO.’; ‘Bpar Hapopa — 1. (my6s1.) B coBeTckoe Bpemsi. mpesp.
O TOM, KTO IIpec/iefjoBacs 3aKOHOM 10 0OBUHEHNIO, 0OBIYHO BHIMBIIIICHHO-
MY, B aHTJMCOBETCKOII JlesITeIbHOCTH. 2. (Kapr.) Heofo6p. MPOH. nepeH. VIpoHu-
YeCKU-LIYTMBoe obpaienne. Hy mol, 8pae napooa, uou wju nonamv.” MHorue
JIeKCUYecKie ¥ 0COOeHHO (ppas3eonorndecKye eqHNIbI Ty OIMIUCTUIeCKOTO
CTIJISI B COBPEMEHHOM YIIOTPeOIeH N BOCIIPUHIMAIOTCS KaK yCTapeBIie.

C 0ofHOI CTOPOHBI, ITyOMMIVICTIYECKNIT CTVUIIb IIO3BOJIAET CO3/JaBaTh OCO-
0yI0 9KCIIPeCCHBHOCTD SMOLIMOHAIBHO- OLIeHOUHBIX JIEKCMYeCKUX U Ppaseoso-
TMYeCKVX eAVHNL, yeunuBaeT 3¢ deKT BO3AECTBIA 10 CPaBHEHMIO C JIEKCH-
KOJ1, He 00/1a/jato11[eil 9KCIPeccUBHOCTDIO0. C APYToi CTOPOHBL, 3Ta 00PasHOCTD
B OIIPeJIe/IeHHOI CTENIeH) CTepPTa 3a CYeT YaCTOTHOCTY MCIIONb30BAHNA, HO-
3TOMY 9KCIIPECCHBHOCTD He TaKas sipKasi, KaK B XY/J0)KeCTBEHHOM CTJIe MK
pasroBopHOIT peun. YacTo 3aMMCTBOBaHMA 00/1aJaAI0T MEHbIIIEe BHIPA3UTEb-
HOCTBIO II0 CPAaBHEHMIO C MCKOHHO-PYCCKMMU CIOBaMU M BBIPaXKEHUSIMU
(cp. me6om — ‘cymy. M. (KHIDKH. 11y671.) HeooOp. byiicTBO, CKaHAA ¢ IIYMOM
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U IpaKoit. Yempoumo, nooHamv de6ous. O6pasoBaHo oT ppaHIly3cKoro Oyii-
CTBO, KyTéX, pasryn (Pacmep).).

Oco60 obpaijaeTcsi BHMMaHe Ha TO, YTO IIPYU CMeHe IyOININCTIYeCKOTO
CTIJIA Ha PasTOBOPHYIO peyb VIV C/ICHI MEHAETCS XapaKTep OLLeHOYHOCTH,
IV 9TOM CHIUYKAETCS CTU/Ib M3JIOXKEHM S, HO YCU/IBAETCS WIIOKY TYBHBIN
a¢dexT Bo3ericTBUA: THIION — ‘1. mpumi. (pasr. n my6:1.) HeogoOp. nepen. He
VIMEL VI BHYTPEHHETO CTEP>KH A, AMOPAJIbHbII, [IOPOYHBIN B KAKOM-JI. OT-
HoleHUN. [ Hunoe 06ujecmeo. ['nunvie HacmpoeHus. [Hunas meopus. 2. MpuiL.
(xapr.) HeonoOp. mepeH. HeHae)XHbIil, HeYeCTHBII, COMHUTETBHBII, CIIOCO0-
HBIi1 Ha TOJ/IOCTD (0 YermoBeke). [ Hunou myxuuna, no mopoe 6uoHo.

[TopTBep>X/jaeTCs BBIABMHYTAS TUIIOTE3a O TOM, YTO OTHECEHVE e VIHMII
BTOPMYHOI ceMaHTUKU K ontpefenenHoi OCT (pyHKuMOHaNBHO-CeMaHTIYe-
CKOJ1 TPYIIIIe) OIlpefie/iAeT OLeHOYHBIIl 3HAK, IPU 3TOM HeCYIeCTBEHHO pas-
Jie/ieHNe Ha leKcudeckye U ppaseosiorndeckyie efuHNIIbL.

Be3ycnoBHO, AeTanbHbI aHAMN3 OLEHOYHOCTI B PYCCKOI MyOIMIINCTH-
Ke BBIXOJVT 32 PAMKJ HAaCTOsAIIEH CTaTb), TeM He MeHee U3JI0KEHHOe 3[1eCh
HI03BOJIMJIO OIIPEfie/INTh HEKOTOPble CeMaHTUYeCKUe 0COOEHHOCTH JIeKCHYe-
CKUX ¥ ppa3eonornyecKux eHNII] B aCTIeKTe IparMannHIBUCTUKIA, YTO MO-
JKeT OBITh MCIIO/Ib30BAHO B IIPAKTHKe JIeKCUKOTpadudeckoro onvcanus (0-
HOSI3BIYHBIX U IBYS3BIYHBIX CTIOBApEIl), a TAK)KE IIPY IIPENIOfaBaHUIU PYCCKO
JIEKCUKOJIOTUY U TIPAKTUYECKOI CTUINCTHUKY Ha IPOJBUHYTHIX 9TAaX 00Yy-
YeHM .
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Abstract
Emotional evaluative vocabulary and phraseology
in the Russian journalistic style

This article examines the use of emotional and evaluative vocabulary and phraseology
in the modern Russian social and journalistic texts. The author analyzes the corpus
of evaluative units of the positive and negative spectrum in their lexicographic de-
scription and use. The proposed hypothesis is confirmed that the assignment of units
of secondary semantics to a certain FSG (functional-semantic group) determines the
evaluative sign, while the division into lexical and phraseological units is insignificant.
Pragmalinguistic phenomena such as actualization, sensitization and irony as a sys-
temic transposition are highlighted and confirmed by examples. Particular attention
is paid to the fact that when the journalistic style is changed to colloquial speech or
slang, the character of evaluation changes, while the style of presentation decreases,
but the illocutionary effect of influence increases. The conclusions of the article can
be used in further research on the use of evaluative units of the journalistic style in
the diachronic aspect or in comparison with other languages.

Keywords: pragmalinguistics, Russian language, lexical and phraseological units,
emotional evaluation, positive and negative evaluation, FSG
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Streszczenie
Emocjonalno-wartosciujgca leksyka i frazeologia w rosyjskim stylu
publicystycznym

W niniejszym artykule analizowane jest wykorzystanie emocjonalno-wartosciujacego
stownictwa i frazeologii we wspdlczesnej rosyjskiej sferze spoteczno-publicystycznej.
Autor bada korpus jednostek oceniajacych dodatnie i ujemne spektrum w ich opisie
leksykograficznym oraz zastosowaniu. Potwierdza si¢ wysunieta hipoteza, ze przypi-
sanie jednostek semantyki wtdrnej do okreslonej grupy funkcjonalno-semantycznej
okresla znak ewaluacyjny, przy czym nieistotny jest w tym wypadku podzial na jed-
nostki leksykalne i frazeologiczne. Wyrézniono i potwierdzono przyktadami takie
zjawiska pragmalingwistyki, jak aktualizacja, sensybilizacja oraz ironia jako trans-
pozycja systemowa. Szczegdlng uwage zwrocono na to, ze po zmianie stylu publicy-
stycznego na styl potoczny lub slang zmienia si¢ charakter oceny, przy czym obnizeniu
ulega styl prezentacji z jednoczesnym zwiekszeniem illokutycznego efektu ekspozyciji.
Whioski z artykulu mogg by¢ inspiracja do kontynuacji badan nad wykorzystaniem
jednostek oceniajacych stylu publicystycznego w aspekcie diachronicznym lub w ze-
stawieniu z innymi jezykami.

Stowa kluczowe: pragmalingwistyka, jezyk polski, jednostki leksykalne
i frazeologiczne, ocena emocjonalna, ocena pozytywna i negatywna, GES
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